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LOCALISATION DES ENJEUX POUR LA FAUNE SUR LA ZONE D’ETUDE

Le tableau suivant permet de mettre en évidence les enjeux de conservation sur les habitats en fonction des especes animales
quiy sont présentes.

Tableau 22 : Analyse des enjeux pour la faune en fonction des habitats

Enjeux sur les
milieux en fonction
des espéces a
enjeux

Milieux

(Code EUNIS)

Espeéces a enjeux

Enjeux espéces

Milieux aquatiques

C28C2.5 ) ) ) Faible
Prairies de fauche
de basse et :
moyenne altitude - - - Faible
E2.2
Formation
tempérée a Cytisus :
scoparius - - - Faible
F3.14
Oiseaux - -
.. .. Barbastelle d’Europe Modéré
Chénaies-frénaies Chiropteres
pyrénéo- Petit rhinolophe Modéré
tabri Modéré
cantabriques Invertébrés Grand capricorne Modéré
G1.A19 .
Reptiles - -
Amphibiens Salamandre tachetée Faible
Bruant jaune Modéré
Fauvette grisette Modéré
Oiseaux
Tourterelle des bois Modéré
Prébois caducifoliés Linotte mélodieuse Modéré
X ronciers Barbastelle d’Europe Modéré Modéré
Chiropteres
G5.61XF3.131 Petit rhinolophe Modéré
Invertébrés - -
Amphibiens - -
Reptiles Lézard vert occidental Modéré
Sentier
- - - Faible
H5.61
Monoculture
intensive - - - Faible
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Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

Sur la Zone d’Implantation Potentielle, la faune a enjeu se concentre sur les boisements et la zone mixte de Prébois
caducifoliés mélangés a des ronciers (G5.61 X F3.131).

Au sein des boisements (habitat de type G1.A19), aucune espece d’oiseau nicheur ni d’herpétofaune a enjeu n’est présente.
Il faut cependant noter que ces boisements correspondent a I’'habitat favorable pour des espéces patrimoniales inventoriées
sur la zone d’étude : la Barbastelle d’Europe, le Petit Rhinolophe et le Grand capricorne. C'est pourquoi I’enjeu de cet habitat
par rapport a la faune observée est considéré comme modéré.

Les Prébois caducifoliés mélangés aux ronciers (habitat de type G5.61 X F3.131) abritent plusieurs groupes d’espéces a enjeu :
les oiseaux, les chiropteres et les reptiles. En effet, il s’agit de I’habitat favorable pour la nidification des especes d’oiseaux a
enjeu sur la zone d’étude : le Bruant jaune, la Fauvette grisette, la Linotte mélodieuse et la Tourterelle des bois. Ces milieux
constituent un territoire de chasse favorable pour les chiroptéres, dont la Barbastelle d’Europe et le Petit rhinolophe qui
représentent un enjeu modéré sur la zone d’étude. Ces espaces sont également importants pour les reptiles, tels que le Lézard
vert occidental identifié au sein de la zone d’étude, qui utilise cet habitat pour sa thermorégulation, son alimentation et sa
reproduction. L’enjeu de cette zone par rapport a la faune présente est donc considéré comme modéré.

Concernant les autres habitats recensés au sein de la zone d’étude (C2, C2.5, E2.2, F3.14, H5.61 et I11.1), aucune espéce faune
a enjeu n’y a été observée, c’est pourquoi les enjeux de conservation sur ces zones sont considérés comme faibles.

La carte page suivante localise les enjeux pour la faune sur la zone d’étude.
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Carte 18 : Localisation des enjeux pour la faune sur la zone d'étude

(Source : Google Satellites, ADEV Environnement)
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4. SYNTHESE DES ENJEUX

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

4.1. SYNTHESE DES ENJEUX

La zone d’implantation du projet se situe a proximité de plusieurs zonages réglementaires (rayon de 5 km) :

e 1 site Natura 2000 : Zone de Protection Spéciale FR7312004 - « Puydarrieux »
e 2 7ZNIEFF de type | :
- 730011477 - « Forét de Campuzan et lac de Puydarrieux »

- 730030508 - « Prairie de la Vallée du Gers entre Monlong et Lassales »
e 1APB:FR3800262 - « Retenue d’eau de Puydarrieux »

Le SRCE Midi-Pyrénées n’identifie aucun corridor écologique et réservoir de biodiversité sur la zone d’implantation potentielle.
Néanmoins, le site est localisé a proximité d’un cours d’eau a préserver : le ruisseau de Jouau.

Les habitats sont principalement des milieux boisés et en cours de reboisement naturel. On peut noter également la présence
de deux milieux aquatiques au sein de la zone d’étude, dont I'un est d’intérét communautaire (C2 — Eaux courantes de surface)
et I'autre est caractéristique de zones humides (C2.5 — Eaux courantes temporaires).

La flore qui se développe sur le site est peu variée et ne présente pas d’espéce protégée au niveau national et régional, ni
d’espéce d’intérét communautaire (inscrite en annexe 2 de la Directive « Habitats Faune Flore »).

Concernant la faune, plusieurs groupes taxonomiques ont été recensés. Les résultats montrent une grande diversité chez les
oiseaux, dont quatre espéces patrimoniales sont nicheuses sur la zone d’étude et représentent un enjeu de conservation
modéré : le Bruant jaune, la Fauvette grisette, la Linotte mélodieuse et la Tourterelle des bois. Chez les mammiféeres, les
inventaires ont révélé la présence d’espéces communes et de quatre chiroptéres, dont deux ont un enjeu modéré (la
Barbastelle d’Europe et le Petit rhinolophe). Quant aux autres groupes, peu d’especes sont présentes sur le site. Certaines
d’entre-elles sont protégées et/ou possédent un statut de conservation défavorable. C'est le cas pour le Lézard vert occidental
et le Grand capricorne, qui possedent également un enjeu de conservation modéré. Parmi toutes les espéces inventoriées,
certaines utilisent la zone d’implantation pour se reproduire, s’alimenter ou dans le cadre de leur développement.

Enfin, des arbres a gites potentiels pour les chiroptéres et des habitats favorables pour le Grand capricorne ont été identifiés
au sein du site du projet, ce qui montre son importance pour ces especes.

Le niveau d’enjeu global sur un habitat correspond au niveau d’enjeu le plus élevé identifié dans les analyses des enjeux
sur les habitats, la flore et la faune.

La zone d’implantation potentielle abrite en majorité des habitats typiques des milieux boisés, avec une flore peu variée.
Cependant, ces espaces naturels présentent un intérét pour la faune qui utilisent le site comme zone d’alimentation, zone
de repos ou encore zone de reproduction. Parmi les différents groupes taxonomiques faunistiques recensés sur le site,
certaines espéces sont protégées et/ou possédent un statut de conservation défavorable. Les milieux boisés, semi-ouverts
(en cours de reboisement) et les deux milieux aquatiques possedent donc un enjeu modéré.

Certaines espéces animales n’ont pas été observées au sein de la zone d’étude mais a proximité immédiate, comme la
Salamandre tachetée, le Crapaud épineux ou encore la Coronelle girondine. Ces différentes observations révelent la
possibilité d’'une éventuelle activité de ces espéces sur la zone d’implantation potentielle (alimentation).

Concernant les autres habitats (Prairies de fauche de basses et moyennes altitudes, Formation tempérée a Cytisus

scoparius, Sentier et Monoculture intensive), ils présentent un enjeu faible du fait de I’absence d’enjeux sur ces milieux.
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Tableau 23 : Syntheése des enjeux globaux sur la zone d'étude

Remarque /

Enjeux liés  Enjeuxliés Enjeux liés .. Enjeux
Pondération

aux habitats a la flore a la faune . globaux
finale

Habitat (Code EUNIS)

C2 — Eaux courantes de surface Modéré

C2.5 — Eaux courantes temporaires Modéré

E2.2 - Prairies de fauche de basses et moyennes
altitudes

F3.14 — Formation tempérée a Cytisus
scoparisus

G1.A19 - Chénaies-frénaies pyrénéo-

. Modéré
cantabriques

G5.61 X F3.131 — Prébois caducifoliés X Ronciers Modéré

H5.6 — Sentier

11 — Monoculture intensive

La carte suivante localise les enjeux globale (prenant en compte I'ensemble des composantes de la biodiversité) sur la zone
d’étude.
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Carte 19 : Localisation des enjeux globaux sur la zone d’étude

(Source : Google Satellites, ADEV Environnement)
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5. PRESENTATION DU PROJET

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

5.1. CONTENU DU PROJET

Le présent projet de création d’une centrale photovoltaique au sol s’étend sur une surface cadastrale d’environ 5,97 ha sur la
commune de Cizos dans le département des Hautes-Pyrénées (65). La surface dédiée au projet est d’environ 3,91 ha.

Cette surface plus faible est due aux mesures d’évitement. En effet, compte tenu de la carte des enjeux sur les milieux naturels,
le porteur de projet a fait le choix dés la conception du projet d’éviter au maximum les secteurs présentant le plus d’enjeux.

Le projet prévoit de s'implanter en intégralité sur I’habitat semi-ouvert de type G5.61 X F3.131 — Prébois caducifoliés X
Ronciers. Ainsi, la totalité des boisements (G1.A19 — Chénaies-frénaies pyrénéo-cantabriques), de la zone de Formation

11111

I'intégralité des deux milieux aquatiques (C2 — Eaux courantes de surface et C2.5 — Eaux courantes temporaires).

Les cartes suivantes présentent le plan de masse du projet et la superposition du plan de masse avec les enjeux liés aux milieux
naturels.

ADEV ENVIRONNEMENT — 2 RUE JULES FERRY — 36300 LE BLANC

EXPERTISE FAUNE, FLORE ET MILIEUX NATURELS

P.59



Expertise Faune, Flore et milieux naturels

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

= ; —_— "

/ / el Légende
:: able PV 4H16

H—HHH Table PV 4H8
] Bache incendie

!:1 Poste de livraisen

8 Entrée de site

Transformateur

Piste chantier 5m

Piste exploitation 3m
Cloture

Cadastre

Haie paysagére
Arbres

Ligne de coupe

Données Techniques - Consultation

Modules LR4-HPH -365M - 365\Wc

Modules/Strings 32 modules x 385\We
319 . Nb PV Modules 11008 modules
o Surface desfables | 18902
.‘f Type de onduleurs SUN2000-105KTL
: Nbdes ondulews | a32.105kw
/ 55 [ERSEE | | Nb des strings 344 Strings

[ALNARE AR AR ppss Sauu 11 ERINNRTLE) | I Puissance Tolal BC | 1017 65 e
/ Puissance nominale 5350 KVA
Ratio DC/AC 1.20%
T
e LOCALISATION
/ - - [SRSESE : [EESE O, S .
; 1es Longitude 47 254205
Latitude 0.472906

T T T
5 S I B B

Vue de coupe
écartement minimum 2.24m

=TT T
= T

[E2EEEEER,

53

- + SRR ESEEEENEREERAERE FEEREm L \
) AN ER— RS EaE B A A i e e - \\/ . Vue de coupe
; — T SN — ESEEE=sSRaEuEEuE=s=as me=scumEl| T y écartement maximum 7.23m
I [HANE N mm—— S S A SRR AR s ST S rFH']I,HH[IIII,HHH, 1 COUpEF—B'
/ MIENEE NN JANBEEHEE —H -
/ R ey AN SUL RrsNa i me— R e
% | T S P
= i 2 M A A S HE S A S AT
iE HHH\I IEEN R M| —_— - =
s R N e R § AN NI '
R e s 3 T e iagiann i EassnREns \NSARERERAN a exener IeS
- v ] g HH /H!”” FHHH— Sminn ) B AREmsAR RS A "Ar
N T R a2 2 i AR D RBR AR 8 VA B allée John Napier 34000 Montpellier France
\\ RS ' = T e = T Tél. 33 (4) 99 622 622
} N\ T Y e F e iiassereseuirctaeasery ecd) contact@apexenergiest
| ’\\ P i issmssaaangan EEN SRR NN NNRE oo eoaas Baat ,,,,,),H"“Hlllll B EE] AT SHASE : :
| ~h, B ——1 Mws i (EREEHI ,'|4|l||H> SO HESRD EE HERRERENEE) ‘\'// TYPE DE PROJET
I \ S ; PRE Central au Sol |
‘ (N EAR AN E AR RE SR RN ENEEEE DEE L REEE DA AR e —
50 | - 5 TN | 6 A B N° Projet
1 CIZOS - Apex

~OCF PLAN DE MASSE

SOURCE
APEX  Inclinaison : 25°

Orientation : 0°

ECHELLE
1/1500

WOICE | DATE WOCIFCATIONS
A 72052020 |Créat
B 1903020 |Wadi

i par __\VErifé sar_|Aaprouveé par|
I K
Fizes EP LM FC

Carte 20 : Plan de masse du projet

(Source : APEX Energies)
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Carte 21 : Superposition du plan de masse avec la carte des enjeux sur le milieu naturel

(Source : Google Satellites, APEX Energies, ADEV Environnement)
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(T EFFETS POTENTIELS DU PROJET

|6.1.1. EFFETS SUR LES HABITATS

Les effets négatifs du projet sur les habitats auront lieu essentiellement durant la phase des travaux :

- Destruction locale d’habitats au niveau de I'emprise des travaux ;

- Fragmentation locale des habitats ;

- Risque d’introduction d’espéces envahissantes pendant la phase de réalisation des travaux ;

- Risque de pollution accidentelle pendant la phase de réalisation des travaux, notamment par déversement et
ruissellement de produits hydrocarburés.

6.1.2. EFFETS SUR LA FLORE

Les effets négatifs du projet sur la flore auront lieu principalement en phase travaux :

- Destruction locale d’individus au niveau de I'emprise des travaux ;

- Dépot de poussiere sur la végétation environnante durant les travaux ;

- Risque d’introduction d’espéces envahissantes pendant la phase de réalisation des travaux ;
- Risque de pollution accidentelle d’habitats d’especes pendant les travaux.

- Apport de pollutions chroniques (Hydrocarbure, métaux lourds, déchets, ...)

6. EVALUATION DES IMPACTS

6.1.3. EFFETS SUR LES ZONES HUMIDES OU MILIEUX AQUATIQUES

Les effets négatifs du projet sur les milieux aquatiques peuvent avoir lieu au cours de la phase travaux et de la phase
exploitation du projet.

En phase travaux :

- Destruction locale de zones humides et de milieux aquatiques au niveau de I'emprise des travaux ;
- Relargage de matieres en suspension ;
- Risque de pollution accidentelle pendant la phase de réalisation des travaux, notamment par déversement et
ruissellement de produits hydrocarburés.
En phase exploitation :

- Risque de pollution accidentelle pendant la phase exploitation, notamment par ruissellement de produits
hydrocarburés.
- Apport de pollutions chroniques (Hydrocarbure, métaux lourds, déchets, ...)

Lors des inventaires, aucune zone humide n’a été identifiée sur la zone d’étude.
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6.1.4. EFFETS SUR LA FAUNE

Les effets négatifs du projet sur la faune (oiseaux, mammiferes, amphibiens, reptiles, invertébrés) peuvent avoir lieu au cours
de la phase travaux et de la phase exploitation du projet.

En phase travaux :

- Destruction locale d’individus au niveau de I'emprise des travaux ;

- Destruction d’habitats d’espéces au niveau de I'emprise des travaux ;

- Perturbation/dérangement des espéces pendant les travaux ;

- Risque de pollution accidentelle d’habitats d’especes pendant les travaux.
En phase exploitation :

- Modification des conditions d’'ombrages du sol ;
- Réflexion de la lumieére ;
- Effarouchement.

6.2. INCIDENCE NATURA 2000

Un site Natura 2000 se trouve dans un rayon de 5 km autour du projet : la ZPS : FR7312004 « Puydarrieux ».

|6.2.1. GENERALITES SUR LE SITE NATURA 2000 A PROXIMITE DE LA ZONE D’ETUDE

La Zone de Protection Spéciale FR7312004 « Puydarrieux » est une retenue d’eau artificielle de 256 ha, créée en 1987 pour

I'irrigation des terres agricoles. Ce zonage écologique constitue I'un des principaux sites pour la migration et I'hivernage des
oiseaux d'eau en Midi-Pyrénées. Il bénéficie d'ores et déja a ce titre de mesures de protection.

Malgré sa superficie limitée, il accueille en hivernage, des effectifs remarquables de Grues cendrées, de Grandes Aigrettes,
d'Oies cendrées et de Canards siffleurs. Il abrite également la principale colonie de Héron cendré de la région Midi-Pyrénées
et cing autres especes de hérons y ont déja niché ou tenté de le faire. Plusieurs couples de Milans royaux fréquentent le site
pour s'y alimenter ; I'un d'entre eux y niche ; I'espéce y est tres fréquente en hiver.

La liste des especes d’intérét communautaire inscrites a 'annexe | et 1I/1 de la Directive « Oiseaux » ayant justifiées la
désignation de cette ZPS est la suivante :

Tableau 24 : Liste d'espéces d'intérét communautaires inscrites a I'annexe | et 11/1 ayant justifiées la désignation de cette
ZPS FR7312004 « Puydarrieux »

(Source : INPN)

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

Code N2000 Nom commun Nom scientifique

A165 Chevalier culblanc Tringa ochropus
A162 Chevalier gambette Tringa totanus

A166 Chevalier sylvain Tringa glareola

A168 Chevallier guignette Actitis hypoleucos
A151 Chevallier combattant Philomachus pugnax
A030 Cigogne noire Ciconia nigra

A131 Echasse blanche Himantopus himantopus
A137 Grand Gravelot Charadrius hiaticula
A027 Grande Aigrette Egretta alba

A023 Héron bihoreau Nycticorax nycticorax
A028 Héron cendré Ardea cinerea

A024 Héron crabier Ardeo laralloides
A025 Héron garde-bceufs Bubulcus ibis

A074 Milan royal Milvus milvus

A043 Oie cendrée Anser anser

A136 Petit Gravelot Charadrius dubius
A140 Pluvier doré Pluvialis apricaria

Ce site Natura 2000 est situé a environ 4,3 km au nord-ouest du site du projet photovoltaique de Cizos.

6.2.2. DEFINITION DE LA ZONE D’ETUDE

Par définition, la zone d'influence correspond a la zone dans laquelle les effets du projet sont potentiellement perceptibles,
qu'il s'agisse d'effets directs liés a I'emprise, d'effets sonores ou lumineux. La zone d'influence doit intégrer les zones dans
lesquelles les risques de rejets ou de poussiéres sont susceptibles d'étre pergus ou dirigés ainsi que le périmetre des effets
connexes.

La zone d’influence a été évaluée a 1 km compte tenu des effets potentiels du projet : effet d’emprise, rejets ou pollutions
accidentelles, effets sonores, visuels ou lumineux.

Dans le cadre de ce projet, le site Natura 2000 cité précédemment ne se situe pas dans la zone d’influence du projet. En effet,
ce zonage écologique étant localisé a environ 4,3 km au nord-ouest du site du projet solaire de Cizos.

La carte de localisation de la Zone de Protection Spéciale FR7312004 « Puydarrieux » et de la zone d’influence vis-a-vis du
projet photovoltaique de Cizos est présentée sur la carte page suivante.

6.2.3. CONCLUSION SUR LES INCIDENCES NATURA 2000

Code N2000 Nom commun Nom scientifique
Oiseaux

A026 Aigrette garzette Egretta garzetta
A094 Balbuzard pécheur Pandion haliaetus
A156 Barge a queue noire Limosa limosa
Al147 Bécasseau cocorli Calidris ferruginea
A145 Bécasseau minute Calidris minuta
A149 Bécasseau variable Calidri salpina
A153 Bécassine des marais Gallinago gallinago
A050 Canard siffleur Anas penelope
Al64 Chevalier aboyeur Tringa nebularia

L’évaluation des incidences Natura 2000, concernant le projet d’implantation d’une centrale photovoltaique au sol sur la
commune de Cizos, sur la ZPS FR7312004 est nulle. En effet, cette zone naturelle n’est pas située dans la zone d’influence
du projet. Il en résulte donc I’'absence d’incidences sur les populations d’oiseaux ayant justifiées la désignation de ce site
Natura 2000.

Enfin, au regard des informations portées a connaissance dans cette étude, le projet n’est pas en mesure de remettre en

cause les objectifs de conservation des populations d’oiseaux ayant justifiés la désignation de ce site Natura 2000.
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Carte 22 : Carte de localisation du site Natura 2000 et de la zone d'influence du projet solaire de Cizos

(Source : INPN, ADEV Environnement)
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6.3. ANALYSE DES EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC D’AUTRES PROJETS CONNUS

6.3.1. PREAMBULE SUR LA NOTION D’EFFETS CUMULES

La notion d’effets cumulés se référe a la possibilité que les impacts temporaires ou permanents occasionnés par le projet
s’ajoutent a ceux d’autres projets ou interventions passés, présents ou futurs, dans le méme secteur ou a proximité de celui-
ci, engendrant ainsi des effets de plus grande ampleur sur le site.

L’évaluation des effets cumulés porte sur un certain nombre de composantes environnementales correspondant aux
préoccupations majeures identifiées dans le cadre de I'analyse environnementale.

La notion d’effets cumulés recouvre I'addition, dans le temps ou dans I'espace, d’effets directs ou indirects issus d’'un ou de
plusieurs projets et concernant la méme entité (ressources, populations ou communautés humaines ou naturelles,
écosystémes, activités, ...). Elle inclut aussi la notion de synergie entre effets.

6.3.2. QUELS PROJETS PRENDRE EN COMPTE

Conformément a 'article R 122-5, fixant le contenu reglementaire de I'étude d’impact, les projets a prendre en compte sont
ceux qui, lors du dépot de I'étude d'impact :

- Ont fait I'objet d'un document d'incidences au titre de I'article R. 214-6 et d'une enquéte publique ;
- Ont fait I'objet d'une étude d'impact au titre du présent code et pour lesquels un avis de |'autorité administrative de
I'Etat compétente en matiére d'environnement a été rendu public.

Sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété au titre des articles R. 214-6 a R. 214-31 mentionnant un délai et devenu
caduc, ceux dont la décision d'autorisation, d'approbation ou d'exécution est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est
plus valable ainsi que ceux qui ont été officiellement abandonnés par le pétitionnaire ou le maitre d'ouvrage.

6.3.3. PROJETS ANALYSES

L'analyse des documents disponibles sur le site internet de la DREAL Occitanie n’a pas permis de faire ressortir de projet
pouvant avoir des effets cumulés avec le projet d’implantation d’une centrale photovoltaique au sol sur la commune de Cizos.

Par conséquent, aucun projet sur la commune de Cizos et les communes limitrophes ne peut avoir des effets cumulés avec
la centrale photovoltaique. Compte-tenu de I'éloignement des projets avec le projet d’implantation d’une centrale

photovoltaique sur la commune de Cizos, aucun effet cumulé n’est pressenti pour ce projet.
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6.4. RAPPEL DE LA METHODE D’EVALUATION DES IMPACTS

Suite a I'établissement d’un niveau d’enjeux, nous pouvons définir un niveau d’impact pour les habitats, la flore et les
différents groupes faunistiques (oiseaux, mammiféres, chiropteéres, ...).

Le niveau d’impact du projet ne peut pas étre supérieur au niveau d’enjeu. Par exemple, I'effet maximal sur un enjeu modéré
ne peut dépasser un niveau d’impact modéré.

Le niveau d’impact dépend donc du niveau d’enjeu que nous confrontons avec l'intensité d’un type d’impact sur une ou
plusieurs composantes de |’état initial.

L'intensité d’un type d’impact résulte du croisement entre la sensibilité et la portée de I'impact :

La sensibilité aux impacts prévisibles du projet, correspond a I'aptitude d’une espece ou d’un habitat a réagir plus ou moins

fortement a un ou plusieurs effets liés au projet. Cette analyse prédictive prend en compte la biologie et I'écologie des especes
et des habitats, ainsi que leur capacité de résilience et d’adaptation, au regard de la nature des impacts prévisibles. Autrement
dit, il s’agit de la capacité des espéeces ou des habitats a se développer de nouveau sur le site aprés la perturbation du projet.
Ainsi, trois niveaux de sensibilité sont définis :

» Fort: la sensibilité d’une composante du milieu naturel a un type d’impact est forte, lorsque cette
composante (espéce, habitat ...) est susceptible de réagir fortement a un effet produit par le projet, et risque
d’étre altérée ou perturbée de maniére importante, provoquant un bouleversement conséquent de son
abondance, de sa répartition, de sa qualité et de son fonctionnement ;

» Modéré : La sensibilité d’une composante du milieu naturel a un type d’impact est modérée lorsque cette
composante est susceptible de réagir de maniére plus modérée a un effet produit par le projet, mais risque
d’étre altérée ou perturbée de maniere encore notable, provoquant un bouleversement significatif de son
abondance, de sa répartition, de sa qualité et de son fonctionnement.

» Faible : La sensibilité d’une composante du milieu naturel a un type d’impact est faible, lorsque cette
composante est susceptible de réagir plus faiblement a un effet produit par le projet, sans risquer d’étre
altérée ou perturbée de maniere significative.

La portée de I'impact, qui est d’autant plus forte que I'impact du projet s’inscrit dans la durée et concerne une proportion
importante de I'habitat ou de la population des espéces concernées. Elle dépend donc de la durée, de la fréquence, de la
réversibilité ou de l'irréversibilité de I'impact, de la période de survenue de cet impact, ainsi que du nombre d’individus ou de
la surface impactés, en tenant compte des éventuels cumuls d’impacts. Trois niveaux de portée sont définis :

» Fort: Lorsque la surface ou le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une composante
naturelle locale (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de fagon importante et
irréversible dans le temps.

» Modéré : Lorsque la surface ou le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une composante
naturelle locale (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de fagon modérée et/ou
temporaire.

» Faible : Lorsque la surface, le nombre d’individus ou la fonctionnalité écologique d’une composante
naturelle locale (habitat, habitat d’espéce, population locale) est impactée de facon marginale et/ou trés
limitée dans le temps.

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)
Le tableau suivant permet de définir le niveau de I'intensité de I'impact en fonction de la portée et la sensibilité.

Tableau 25: Définition de l'intensité de I'impact

Sensibilité

DT ot | Modérée | Faible
Forte Modérée
Modérée Modérée Faible
Faible Faible Faible

Des impacts neutres/nuls (impacts sans conséquences sur la biodiversité et le patrimoine naturel) ou positifs (impacts
bénéfiques a la biodiversité et au patrimoine naturel) sont également envisageables. Dans ce cas, ils sont pris en compte dans
I’évaluation globale des impacts et la définition des mesures.

Pour obtenir le niveau d’impact, nous croisons les niveaux d’enjeux avec l'intensité de I'impact. Au final, six niveaux d’impact
(tres fort, fort, assez fort, modéré, faible, négligeable) sont définis.

Tableau 26: Définition du niveau d'impact

Niveau d’enjeu

Ir.ltens|te de Fort Assez fort Modéré Faible
I'impact

Forte Modéré Faible
Assez forte Modéré Faible
Modérée Modéré Modéré Faible Négligeable
Faible Modéré Faible Faible Négligeable Négligeable

Le niveau d’impact permet de justifier les mesures proportionnelles au préjudice sur le patrimoine naturel.
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6.5. IMPACTS DU PROJET SUR LA FLORE ET LES HABITATS

|6.5.1. EN PHASE CHANTIER

Les impacts du projet sur la flore et les habitats auront lieu principalement durant la phase de travaux. Au cours de cette
période, différents travaux provoqueront une perturbation limitée dans le temps pouvant se caractériser par une destruction
de certains habitats. Les travaux considérés comme trés perturbants localement pour la flore et les habitats sont :

e Lestravaux de terrassement et le débroussaillage,
e Leva et vient des véhicules de chantier (émission de poussiéres).

Le site du projet correspond en grande partie a une ancienne prairie paturée ou fauchée, actuellement en déprise agricole et
donc en cours d’enfrichement (voir Figure 6 dans la partie Habitats de I’état initial). C'est au sein de cet habitat que le projet
va s'implanter.

La flore et la majorité des habitats possedent un enjeu faible sur I’'ensemble de la zone d’étude. Le projet permet d’éviter la
majorité des milieux a enjeu modéré. Il permet donc conserver le ruisseau de Loubi (habitat C2.5 — Eaux courantes
temporaires) situé au nord et le milieu aquatique (habitat C2 — Eaux courantes de surface) situé au sud de la ZIP, ainsi que les
boisements de type G1.A19 — Chénaie-frénaie pyrénéo-cantabriques localisés au nord et au sud de la zone d’étude. De plus,
le projet prévoit de conserver les habitats de type F3.14 — Formation tempérée a Cytisus scoparius au sud, 11.1 — Monoculture
intensive a I'ouest et E2.2 — Prairies de fauche de basses et moyennes altitudes situées au nord et a I'ouest de la zone d’étude.

Le projet va entrainer le débroussaillage d’environ 3,91 ha de milieu semi-ouvert, correspondant a la quasi-totalité de I’habitat
de type G5.61 X F3.131 — Prébois caducifoliés X Ronciers. Le projet permet de conserver la totalité des autres habitats
présents dans la zone d’implantation potentielle.

Les habitats et les surfaces impactés et conservés par le projet sont les suivants :
Tableau 27 : Liste des habitats et des surfaces concernés par le projet

Code EUNIS Dénomination d’habitat Surfaceztotale - Surf,ace 2 Surfz’lce 2
(m?) impactée (m?) conservée (m?)
Cc2 249 0 249

Eaux courantes de surface

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

Il faut rappeler ici que les inventaires n’ont pas permis de mettre en évidence la présence d’espéces patrimoniales ou
protégées, et que le niveau d’enjeu pour la flore et les habitats sur la partie débroussaillée a été jugé faible.

Ainsi, le projet va entrainer un changement de milieu. On passera d’'un milieu semi-ouvert a un milieu ouvert de type prairie,
ce qui entrainera donc une modification des espéces végétales présentes. Le projet va permettre une réouverture du milieu
et créer une mosaique d’habitats, alternant milieux ouverts (cultivés et herbacés, correspondant aux habitats de type E2.2 et
11.1 conservés par le projet), milieux semi-ouverts (habitat F3.14 conservé), milieux boisés (habitat G1.A19 conservé) et
linéaires de haie (plantés dans le cadre du projet).

Ce débroussaillage de I’habitat G5.61 X F3.131 va donc favoriser le développement des espéces des milieux ouverts au
détriment des espéces des milieux boisés. Cependant, les boisements étant conservés par le projet, les espéces des milieux
boisés pourront tout de méme subsister.

Compte-tenu de ces éléments, l'intensité de I'impact est jugée assez forte. Si on couple cette intensité avec les enjeux sur
les boisements, le niveau d’impact est jugé faible sur la zone d’étude.

Tableau 28 : Evaluation du niveau d'impact sur les habitats, la flore et les zones humides

Sensibilité de Intensité de
'impact I'impact I'impact

Portée de

Compartiment Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Habitat, flore, zone

) Assez forte Faible Faible
humide

Modérée

6.5.2. EN PHASE EXPLOITATION

Suite a la phase chantier du projet, des prairies vont se développer sous et entre les panneaux solaires. Le projet permet de
maintenir le milieu ouvert. Ceci va permettre le développement d’une végétation herbacée qui sera toutefois différente de la
végétation présente initialement (passage d’un milieu semi-ouvert a un milieu ouvert de type prairie).

Compte-tenu de ces éléments, I'intensité de I'impact est jugée faible. Si on couple cette intensité avec les enjeux, le niveau
d’impact est jugé négligeable sur la zone d’étude.

C2.5 Eaux courantes temporaires 199 0 199 Tableau 29 : Evaluation du niveau d'impact sur les habitats, la flore et les zones humides
Prairie de fauche de basse et moyenne
E2.2 i U 958 0 958 . Portée de Sensibilité de Intensité de . s . ’:
altitude Compartiment w " ’: Niveau d’enjeu  Niveau d’impact
I'impact I'impact I'impact
F3.14 Formation tempérée a Cytisus scoparius 5649 0 5649 .
Habitat, flore, zone Faibl Faibl Faibl Faibl Négligeabl
G1.A19 Chénaies-frénaies pyrénéo-cantabriques 10 348 0 10 348 humide albie alble albie albie egligeable
G5.61X Prébois caducifoliés X Ronciers 41 315 39 100 2215
F3.131
H5.61 Sentier 550 0 550
11.1 Monoculture intensive 415 0 415
TOTAL 59 683 39 100 20583
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6.6. IMPACTS DU PROJET SUR LA FAUNE

|6.6.1. IMPACTS SUR LES OISEAUX

Pour rappel, 35 espéces d’oiseaux ont été recensées sur, ou a proximité immédiate de la zone d’étude, dont 30 sont protégées
en France (listées a l'article 3 de l'arrété du 29 octobre 2009). Aussi, plusieurs espéces ayant montré des indices de
reproduction au niveau de la zone d’étude présentent un statut de conservation défavorable a I'échelle nationale et/ou
régionale :

v' 5 espéces nicheuses possédent un statut de conservation défavorable sur la liste rouge des oiseaux nicheurs de
France : I’Alouette des champs, le Bruant jaune, la Linotte mélodieuse, le Tarier patre et la Tourterelle des bois.

v' 4 espéces nicheuses possédent un statut de conservation défavorable sur la liste rouge des oiseaux nicheurs en
région Occitanie : le Bruant jaune, le Bruant proyer, la Fauvette grisette et |a Linotte mélodieuse.

Ces especes d’oiseaux patrimoniaux nichent principalement au niveau de I’habitat semi-ouvert de type G5.61 X F3.131 Prébois
caducifoliés X Ronciers. Cette zone, ou va étre implanté le projet, correspond a une ancienne prairie actuellement en déprise
agricole et qui est donc en cours d’enfrichement. Les boisements présents sur le site du projet ne représentent pas I’habitat
de nidification des especes d’oiseaux patrimoniaux inventoriées.

EN PHASE CHANTIER

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)
Tableau 30 : Evaluation du niveau d'impact sur les oiseaux en phase chantier

Portée de Sensibilité de Intensité de

Compartiment Niveau d’enjeu  Niveau d’'impact

'impact I'impact I'impact

Oiseaux

EN PHASE D’EXPLOITATION

La majorité des espéces sur la zone d’étude nichent dans les milieux boisés et semi-ouverts.

Les zones de fourrés constituent des habitats favorables pour la reproduction des oiseaux et notamment les espéces
patrimoniales comme le Bruant jaune ou encore la Linotte mélodieuse. Le projet prévoit le débroussaillage d’environ 3,91 ha
sur les 4,7 ha de milieu semi-ouvert présents sur la zone d’étude (habitats de type G5.61 X F3.131). Si les travaux de
débroussaillage se déroulent durant la période de reproduction des especes nicheuses, il existe un risque important de
destruction d’individus ou de nichées. En effet, a cette période de I'année, les oiseaux qui nichent sur la zone d’étude sont
cantonnés sur leur site de nidification. Les fourrés, les haies et les lisieres forestieres, favorables a la reproduction de ces
especes, sont cependant bien représentés a proximité du projet, donc la perte d’habitat pour ces espéces nicheuses sera
négligeable. De plus, le projet prévoit de conserver I'intégralité de I’habitat de type F3.14, qui représente un habitat favorable
pour la nidification des oiseaux patrimoniaux de la zone d’étude. Aussi, I'ouverture du milieu et sa gestion par paturage va
permettre de favoriser la présence de zones d’alimentation pour ces espéeces nicheuses.

Les boisements représentent également des habitats favorables pour la nidification des oiseaux, cependant aucune espéce
patrimoniale n’a été observée en nidification dans ces milieux sur la zone d’étude. En effet, les espéces patrimoniales
recensées nichent principalement dans les milieux semi-ouverts. De plus, le projet ne prévoit pas de défrichement des zones
boisées sur la zone d’étude (la totalité des boisements est conservée), c’est pourquoi I'impact sur les oiseaux forestiers sera
nul. De plus, I'analyse de la trame verte et bleue a I’échelle du projet montre que les boisements sont bien représentés autour
du site du projet.

Les milieux ouverts (herbacés et cultivés) représentent un habitat favorable pour la nidification de certains oiseaux, comme
I’Alouette des champs, espece patrimoniale contactée au cours de I'étude. Cependant, le projet ne prévoit pas de s'implanter
sur les zones de milieu ouvert de la zone d’étude, c’est pourquoi I'impact sur les oiseaux des milieux ouverts sera nul. De plus,
ce milieu est bien représenté a proximité immédiate du projet c’est pourquoi les impacts sur cette espéce seront nuls.

Lors de la phase exploitation du projet, on trouvera sur la zone d’étude des milieux boisés, des milieux semi-ouverts et des
milieux prairiaux suite au débroussaillage de la zone d’étude pour I'implantation des panneaux solaires.

En phase d’exploitation, la majorité des oiseaux vont s’habituer aux différentes structures du projet et utiliser la zone d’étude
pour se reproduire ou s’alimenter. Le projet va entrainer une augmentation des milieux ouverts au détriment des milieux
semi-ouverts. Par conséquent, la disponibilité d’habitats favorables pour la reproduction des oiseaux typiques des milieux
semi-ouverts sera diminuée. Il faut cependant mettre en évidence ici que la majorité des especes nicheuses sur la zone d’étude
sont relativement communes au niveau régional et national. En effet, seules 7 especes nicheuses possédent un statut de
conservation défavorable au niveau national et régional. De plus, la conception du projet permet de conserver la totalité des
milieux boisés (soit environ 1 ha) et une partie des milieux semi-ouverts (environ 3,91 ha débroussaillés sur 4,7 ha, soit 0,8 ha
conservés) favorables pour la reproduction de ces espéces.

Le projet prévoit la plantation de 292 ml de haies sur la zone d’étude. Or, les haies constituent des milieux favorables pour la
reproduction des oiseaux et accueillent de nombreuses especes. Elles sont favorables pour la nidification des oiseaux
forestiers, mais aussi pour les oiseaux des milieux semi-ouverts. Le projet permet également une ouverture des milieux (en
habitat de type prairie) qui sont favorables pour la reproduction d’autres especes qui nichent dans les milieux ouverts comme
I’Alouette des champs et le Tarier patre. La gestion du milieu ouvert par paturage va également permettre de favoriser
I’alimentation pour les espéces nicheuses des milieux boisés et semi-ouverts.

Ainsi, le projet va entrainer une modification des espéces qui nichent sur la zone d’étude en favorisant certaines especes
prairiales au détriment des espéces forestieres. Cependant, le projet va permettre le maintien des espéeces nicheuses sur la
zone d’étude, grace aux nombreuses surfaces évitées et a la création de zones ouvertes qui vont favoriser la présence de
zones d’alimentation pour les oiseaux nicheurs.

Compte-tenu de ces éléments, I'intensité de I'impact est jugée faible. Le niveau d’impact est jugé négligeable sur la zone
d’étude en phase d’exploitation sur les oiseaux.

Compte-tenu de ces éléments, I'intensité de I'impact est jugée forte sur la zone d’étude. Si on couple cette intensité avec
le niveau d’enjeu pour ce groupe, le niveau d’impact est jugé modéré.

Tableau 31 : Evaluation du niveau d'impacts sur les oiseaux en phase d’exploitation

Portée de Sensibilité de Intensité de
I'impact I'impact I'impact

Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Compartiment

Oiseaux Faible Faible Faible Modéré Négligeable

6.6.2. IMPACTS SUR LES CHIROPTERES

Pour rappel, 4 espéces de chauves-souris ont été identifiées a proximité de la zone d’étude, toutes sont protégées en France
par I'article 2 de I'arrété du 23/04/2007. Deux espéces sont d’intérét communautaire : la Barbastelle d’Europe et le Petit
rhinolophe. Une espéce possede un statut de conservation défavorable au niveau national : la Pipistrelle commune.

Le boisement constitue principalement un territoire de chasse pour les chiroptéres, et potentiellement de gite. En effet, trois
gites potentiels ont été identifiés a proximité immédiate de la zone d’étude, cependant le projet ne prévoit pas leur
destruction. Les zones boisées ou ils ont été identifiés sont conservées par le projet.
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EN PHASE CHANTIER

Les impacts potentiels d’un chantier sur les chauves-souris sont généralement causés par la perturbation ou la destruction
d’habitats ou de zones de chasse (milieux ouverts, semi-ouverts et lisiéres forestieres) mais aussi par le dérangement ou la
destruction des sites de reproduction ou d’hibernation (milieux forestiers).

Aucun gite a chiropteres avéré n’a été localisé au sein du site du projet mais trois gites potentiels sont situés a proximité
immédiate. Cependant, le projet prévoit de conserver I'habitat ou ont été observés ces gites potentiels (1 ha de boisements)
et I'habitats impacté par le projet n’est pas favorable pour I'accueil de colonies de chiroptéres. En effet, la zone de G5.61 X
F3.131 - Prébois caducifoliés X Ronciers correspond a une ancienne prairie en déprise agricole et dont I'enfrichement est
récent.

Le projet entraine le débroussaillage d’une partie de la zone d’étude (environ 3,91 ha) ce qui induit une perte de territoire de
chasse en milieu semi-ouvert pour les chiroptéres. Le projet permet cependant de conserver la totalité du milieu forestier
(habitat G1.A19) et de la zone de Formation tempérée a Cytisus scoparius (F3.14), qui sont des habitats favorables pour la
chasse des chiroptéres. Les 292 ml de haies créés par le projet constituent également des territoires de chasse qui seront
favorables pour les chiroptéres une fois fonctionnelles.

De nombreux boisements, haies et lisieres forestieres sont présents a proximité de la zone d’étude et constituent des
territoires de chasse favorables. Par conséquent, les chiropteres pourront toujours utiliser les alentours du secteur de la zone
d’étude comme territoire de chasse.

Le projet va donc entrainer une perturbation temporaire et une diversification des territoires de chasse (grace a I'ouverture
du milieu en habitat de type prairie) qui permettra de favoriser un maximum d’espéces sur la zone d’étude. Une fois la phase
chantier terminée, I'ensemble de la zone d’étude sera favorable pour I’activité de chasse des chiropteres.

Ainsi, en phase chantier, 'intensité des impacts sur les chiroptéres est jugée assez forte. L’enjeu pour ce groupe étant
modéré, le niveau d’impact en phase chantier est considéré comme modéré.

Tableau 32 : Evaluation du niveau d'impact sur les chiroptéres en phase chantier

Portée de Sensibilité de Intensité de

P Pimpact iR Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Compartiment

Chiroptéres Modérée Assez forte Modéré Modéré

EN PHASE D’EXPLOITATION

Au cours de la phase d’exploitation, les habitats présents sur le site du projet permettront aux chiroptéres d’utiliser la zone
comme territoire de chasse. En effet, le projet va entrainer une diversification des territoires de chasse via I'ouverture du
milieu en prairie, la conservation des lisiéres forestiéres et d’'une partie des zones de fourrés. Les zones boisées situées au
nord et au sud du site du projet pourront étre exploitées par les chauve-souris en tant que zone de chasse et gite potentiel.
Aucun éclairage permanent n’est prévu dans I'enceinte de la centrale photovoltaique. Ainsi, les espéces de chiroptéres
sensibles a la lumiere ne seront pas perturbées.

En phase exploitation, I'intensité de I'impact sur les populations locales de chiroptéres est jugée faible. Le niveau d’enjeu
pour ce groupe étant modéré, le niveau d’impact est considéré comme négligeable.

Tableau 33 : Evaluation du niveau d'impact sur les chiroptéres en phase d’exploitation

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

. Portée de Sensibilité de Intensité de . o : .
Compartiment ” ”: " Niveau d’enjeu  Niveau d’impact
I'impact I'impact I'impact
Chiropteres Faible Faible Faible Modéré Négligeable
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6.6.3. IMPACTS SUR LES MAMMIFERES TERRESTRES

Au total, 3 especes ont été contactées lors des inventaires : le Chevreuil européen, le Liévre d’Europe et le Renard roux. Ces
especes communes ne sont pas protégées en France.

EN PHASE CHANTIER

Aucun risque de destruction n’existe pour ces espéces. En effet, ces espéces a grande mobilité pourront fuir la zone de travaux

Pour toutes les espéces de mammiféres terrestres, les dérangements engendrés par les travaux peuvent occasionner
I'abandon temporaire du secteur. Toutefois, les milieux favorables pour ces especes sont trés représentés aux alentours du
site du projet.

De plus, ces mammiferes évoluent dans des milieux ou I'action humaine est déja présente (agriculture, habitations, trafic
routier, ...), elles sont donc habituées a la présence de I'homme et a ses activités.

En phase chantier, I'intensité de I'impact sur les populations locales de mammiféres terrestres peut étre considérée comme
faible. Le niveau d’enjeu pour ce groupe est considéré comme faible, par conséquent le niveau d’impact est négligeable.

Tableau 34 : Evaluation du niveau d'impact sur les mammiféres terrestres en phase chantier

. Portée de Sensibilité de Intensité de
Compartiment

Ni "enj Ni "im
Pimpact T —— Pimpact iveau d’enjeu iveau d’impact

Mammiféres Négligeable

EN PHASE D’EXPLOITATION

Le projet aura pour effet la destruction d’une partie des milieux semi-ouverts (débroussaillage de 3,91 ha sur les 4,7 ha de la
zone d’étude, soit la destruction de 0,8 ha environ). Toutefois, ces milieux sont relativement bien représentés dans les
environs du site du projet, c’est pourquoi le projet n’entraine pas de perte d’habitat important.

Le projet prévoit la conservation de la totalité des milieux forestiers (soit 1 ha de boisement conservé). Ces habitats sont
également bien représentés aux alentours du site du projet.

La diversification des habitats du site du projet va permettre I'ouverture du milieu qui représente également un habitat
favorable pour un grand nombre de mammiféeres.

En phase exploitation, I'intensité de I'impact sur les populations locales de mammiféres terrestres sera faible. Le niveau
d’enjeu étant faible pour ce groupe, le niveau d’impact est considéré comme négligeable.

Tableau 35 : Evaluation du niveau d'impact sur les mammiféres terrestres en phase d’exploitation

Portée de Sensibilité de Intensité de

Compartiment . . n
P I'impact 'impact I'impact

Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Mammiféeres Négligeable
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6.6.4. IMPACTS SUR LES AMPHIBIENS

Deux especes d’amphibiens ont été observées au sein de la zone d’étude ou a proximité immédiate : le Crapaud épineux et
la Salamandre tachetée. Ces espéces sont protégées en France par 'arrété du 19/11/2007 fixant les listes des amphibiens et
des reptiles protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.

Les amphibiens ont besoin des points d’eau comme les mares et les ruisseaux pour se reproduire. lls ont également besoin
des boisements, des fourrés et des haies qui constituent des habitats privilégiés lors de la phase terrestre des amphibiens.

Le ruisseau de Loubi présent au nord de la zone d’étude et le milieu aquatique au sud de la ZIP constituent des habitats
favorables pour la reproduction de ces espéces, et les boisements ainsi que les zones de fourrés sont favorables durant la
phase terrestre du cycle de développement des amphibiens.

EN PHASE CHANTIER

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

6.6.5. IMPACTS SUR LES REPTILES

Au total, 1 espece de reptile a été contactée au cours des différentes sorties réalisées : le Lézard vert occidental. Cette espéce
est protégée en France avec un statut de conservation favorable, mais elle bénéficie d’un statut de conservation défavorable
au niveau régional. La Coronelle girondine a également été inventoriée au cours de I'étude, cependant les observations ont
été réalisées a environ 1 km de la zone d’étude.

Les lisieres forestiéres présentes sur la zone d’étude sont favorables pour le développement des reptiles, ainsi que les habitats
semi-ouverts car ces milieux offrent de nombreuses placettes ensoleillées.

EN PHASE CHANTIER

Le risque de destruction d’individus lors des travaux pour ce groupe d’espéces, au regard de la présence d’un site de
reproduction et des effectifs relativement élevés observés a proximité immédiate de I'emprise du projet, est relativement
important.

Cependant, le projet permet de conserver le ruisseau du Loubi au nord de la ZIP et I’habitat aquatique au sud de la ZIP, qui
sont favorables pour la reproduction du Crapaud épineux et de la Salamandre tachetée. Le projet permet également de
conserver la totalité des boisements situés autour des lieux de reproduction des amphibiens (soit 1 ha), ainsi qu’une partie du
milieu semi-ouvert (3,91 ha débroussaillés sur les 4,7 ha présents). L’évitement de ces milieux permet de conserver la
fonctionnalité de la zone d’étude pour ce groupe d’espéces, qui pourra continuer de se développer (vie aquatique et terrestre)
sur la zone d’étude.

Le projet permet de conserver l'intégralité des lisieres forestieres qui constituent des habitats favorables pour le
développement des reptiles. De plus, le projet prévoit de conserver 0,8 ha de milieux semi-ouverts, qui représentent
également un habitat favorable pour le développement des reptiles sur la zone d’étude.

Un faible risque de destruction d’individus existe en phase chantier pour ce groupe d’especes qui pourra fuir le site, si les
travaux sont effectués en dehors de leur période d’hibernation.

De plus, I'analyse de la trame verte et bleue a I’échelle locale nous montre que les milieux favorables pour cette faune sont
bien représentés aux alentours du site du projet.

En phase chantier, I'intensité de I'impact sur les populations locales de reptiles peut étre considérée comme faible. Le
niveau d’enjeu pour ce groupe étant modéré, le niveau d’impact peut étre considéré comme faible.

En phase chantier, I'intensité de I'impact sur les populations locales d’amphibiens peut étre considérée comme assez forte.
L’enjeu pour ce groupe étant faible, le niveau d’impact est considéré comme faible.

Tableau 36 : Evaluation du niveau d'impact sur les amphibiens en phase chantier

Portée de Sensibilité de Intensité de

. s
I'impact Fimpact Fimpact Niveau d’impact

Niveau d’enjeu

Compartiment

Amphibiens Modérée Assez forte Faible Faible

EN PHASE D’EXPLOITATION

Tableau 38 : Evaluation du niveau d'impact sur les reptiles en phase chantier

Portée de Sensibilité de Intensité de
I'impact I'impact I'impact

Niveau d’enjeu  Niveau d’'impact

Compartiment

Reptiles Faible Faible Faible Modéré Négligeable

EN PHASE D’EXPLOITATION

Le projet permet de conserver 'ensemble des milieux aquatiques (habitats de reproduction) et forestier (habitat en phase
terrestre) et une partie des milieux semi-ouverts (0,8 ha conservés sur les 4,7 ha présents), qui sont des habitats favorables
pour la phase terrestre des amphibiens. De plus, le projet prévoit la plantation de 292 ml de haies sur la zone d’étude, qui
correspond également a un milieu favorable pour la phase terrestre de ce groupe d’espéces.

Ces mesures vont ainsi permettre aux amphibiens de continuer de se reproduire et se déplacer sur la zone d’étude.

Le projet permet de conserver un linéaire de lisiere forestiére important qui sera favorable pour le développement des
reptiles. En effet, le projet ne prévoit la destruction de I’habitat forestier (G1.A19 — Chénaies-frénaies pyrénéo-cantabriques)
recensé sur la zone d’étude. Une partie des milieux semi-ouverts de la zone d’étude sont également conservés par le projet
(0,8 ha conservés, sur les 4,7 ha présents sur le site). De plus, les 292 ml de haies plantées seront favorables pour ce groupe
d’espéces, une fois les haies fonctionnelles.

En phase exploitation, l'intensité de I'impact sur les populations locales de reptiles sera faible et le niveau d’'impact
négligeable.

Tableau 39 : Evaluation du niveau d'impact sur les reptiles en phase exploitation

itati 4 ité i i P ibi i i 4 . Portée de Sensibilité de Intensité de . . . :
En phase exploitation, I'intensité de I'impact sur les populations locales d’amphibiens sera faible et le niveau d’impact sera Compartiment ° = - Niveau d’enjeu  Niveau d’impact
également faible. I'impact I'impact I'impact
Reptiles Faible Faible Faible Modéré Négligeable
Tableau 37 : Evaluation du niveau d'impact sur les amphibiens en phase exploitation
. Portée de Sensibilité de Intensité de . . : :
Compartiment ’ " " Niveau d’enjeu  Niveau d’impact
I'impact I'impact I'impact
Amphibiens Faible Faible Faible Faible Faible
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6.6.6. IMPACTS SUR LES INVERTEBRES

Pour rappel, 11 espéces d’invertébrés ont été contactées lors des inventaires. Une espéce est d’intérét communautaire et
protégée en France : le Grand capricorne. Aucune espéce ne possede un statut de conservation défavorable au niveau
national ni au niveau régional.

EN PHASE CHANTIER

Le projet va entrainer la conservation de la totalité des zones boisées et une perte partielle des milieux semi-ouverts sur la
zone d’étude. Ces habitats seront remplacés par des milieux ouverts de type prairie, ce qui permettra une diversification des
milieux sur la zone d’étude et ainsi favoriser un maximum d’especes sur la zone d’étude.

Concernant le Grand capricorne, le projet permet de conserver l'intégralité des lisieres forestieres qui constituent I’habitat
favorable pour le développement de cette espéce.

Concernant les autres espéces d’invertébrés observées sur la zone d’étude, elles ne sont pas particulierement inféodées aux
milieux forestiers. On les retrouve dans les prairies ou encore les milieux semi-ouverts. Le projet prévoit de conserver une
partie des milieux semi-ouverts sur la zone d’étude (0,8 ha conservés), et I'implantation de panneaux photovoltaiques au sol
va entrainer une ouverture du milieu. Ces espéces pourront donc continuer de se développer dans le secteur de la zone
d’étude durant la phase chantier.

En phase chantier, 'intensité de I'impact sur les populations locales d’insectes peut étre considérée comme faible. L’enjeu
pour ce groupe étant modéré, le niveau d’impact est considéré comme faible.

Tableau 40 : Evaluation du niveau d'impact sur les invertébrés en phase chantier

Portée de Sensibilité de Intensité de
I'impact 'impact I'impact

Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Compartiment

Invertébrés Faible Faible Faible Modéré Faible

EN PHASE D’EXPLOITATION

Le projet permet de conserver la totalité des milieux boisés et des lisieres forestieres, et une partie des milieux semi-ouverts.
Il va également permettre une ouverture du milieu (prairie). Les prairies constituent des milieux susceptibles d’accueillir une
diversité importante d’insectes (papillons, orthoptéres, coléopteéres, ...). De plus, le projet prévoit la plantation de 292 ml de
haies, ce qui représente également un habitat favorable pour certains invertébrés.

Ainsi, le projet permet de diversifier les habitats présents sur la zone d’étude. Cette diversification des habitats va permettre
de favoriser le développement des insectes. La conservation des milieux boisés, des fourrés et des lisieres forestiéres sera
favorable pour les especes qui y sont associées tandis que les prairies vont permettre le développement de nouvelles espéces.

En phase exploitation, I'intensité de I'impact sur les populations locales d’invertébrés sera faible. Compte-tenu que le projet
va permettre de diversifier les habitats et donc de favoriser le développement des invertébrés, I'impact du projet est
considéré comme positif sur les invertébrés.

Tableau 41 : Evaluation du niveau d'impact sur les invertébrés en phase exploitation

Intensité de
I'impact

Sensibilité de
I'impact

Portée de
I'impact

Compartiment Niveau d’enjeu  Niveau d’impact

Invertébrés Faible Faible Faible Faible

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)
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/7. MESURES PROPOSEES

Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

7.1. LISTE DES MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION ET DE COMPENSATION

|7.1.1. GENERALITES

La séquence « éviter, réduire, compenser » (ERC) a pour objectif d'éviter les atteintes a I’environnement, de réduire celles
qui n‘ont pu étre suffisamment évitées et, si possible, de compenser les effets notables qui n‘ont pu étre ni évités, ni
suffisamment réduits. Elle s’applique aux projets et aux plans et programmes soumis a évaluation environnementale ainsi
qu’aux projets soumis a diverses procédures au titre du code de I’environnement (autorisation environnementale, dérogation
a la protection des espéces, évaluation des incidences Natura 2000, etc.).

Gain
A
Compensation
Etat initial &
Impacts Impacts
@ résiduels résiduels
£ Impacts
£ non évitables S
= Application
=
5 des)me"t‘!res Eviter : une mesure d'évitement modifie un
z de réduction projet afin de supprimer un impact négatif
LA e 3 identifié que ce projet engendrait.
B
= v
= i i L - . . - . s\
] Application 2 ' Réduire : une mesure de réduction vise &
(o3 des mesures ' : réduire autant que possible la durée,
d’évitement : ' l'intensité et/ou l'étendue des impacts d’'un
N : projet qui ne peuvent pas étre
e e e T » complétement évités.
Compenser T une mesure ('0”1})!”‘!1%31()“’(‘ a
Perte pour objet d'apporter une contrepartie aux
effets négatifs notables, directs ou indirects
du projet qui n‘ont pu étre évités ou
suffisamment réduits.

Figure 11 : Bilan écologique de la séquence ERC

(Source : Ministére de I’Environnement, de I’Energie et de la Mer)

Les impacts d’un projet, plan ou programme sur I'environnement entrainent une dégradation de la qualité environnementale
(cf. Figure 11). La meilleure fagcon de préserver les milieux naturels est de s’attacher, en premier lieu, a éviter ces impacts.
Pour cela, les mesures envisagées peuvent concerner des choix fondamentaux liés au projet (évitement géographique ou
technique). Deés lors que les impacts négatifs sur I'environnement n'ont pu étre pleinement évités a un colt raisonnable, il
convient de réduire la dégradation restante par des solutions techniques de minimisation :

e Spécifiques a la phase de chantier (comme I'adaptation de la période de réalisation des travaux pour réduire
les nuisances sonores) ;
e Spécifiques a I'ouvrage lui-méme (comme la mise en place de protections anti-bruit).

En dernier recours, des mesures compensatoires doivent étre engagées pour apporter une contrepartie positive si des
impacts négatifs persistent, visant a conserver globalement la qualité environnementale des milieux. En effet, 'impact positif
sur la biodiversité des mesures doit étre au moins équivalent a la perte causée par le projet, plan ou programme. Pour cela,
elles doivent étre pérennes, faisables (d’un point de vue technique et économique), efficaces et facilement mesurables. Pour
que I'équivalence soit stricte, le gain doit étre produit a proximité du site impacté. C'est pourquoi la définition de mesures
compensatoires satisfaisantes est indissociable de I'identification et de la caractérisation préalables des impacts résiduels du
projet et de I'état initial du site d'impact et du site de compensation. Les mesures compensatoires font appel a des actions de
réhabilitation, de restauration et/ou de création de milieux. Elles doivent étre complétées par des mesures de gestion
conservatoire (ex. : paturage extensif, entretien de haies, etc.) afin d’assurer le maintien de la qualité environnementale des
milieux. Elles doivent étre additionnelles aux politiques publiques existantes et aux autres actions inscrites dans le territoire,
auxquelles elles ne peuvent pas se substituer, et étre congues pour durer aussi longtemps que I'impact.
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EVITEMENT

7.1.2. MESURE D’EVITEMENT DES IMPACTS SUR LE MILIEU NATUREL

Mnat-1: Evitement des milieux identifiés comme ayant des enjeux
écologiques modérés.

Suite aux différentes sorties naturalistes et a I'analyse des enjeux et des impacts présents sur le projet, le
porteur de projet a fait le choix au cours de la conception du projet de préserver de toute emprise les milieux
identifiés comme ayant des enjeux modérés.

Evitement des boisements et des milieux aquatiques :

Le projet permet d’éviter les deux milieux aquatiques et les deux zones boisées identifiés au nord et au sud de
la zone d’étude. En effet, I'habitat de type C2 — Eaux courantes de surface est un habitat caractéristique de
zone humide, tandis que I’habitat C2.5 — Eaux courantes temporaires est un habitat d’intérét communautaire.
Les zones boisées correspondant a I’habitat G1.A19 — Chénaie-frénaie pyrénéo-cantabriques sont également
en totalité conservés ( soit 1 ha conservé). La conservation de ces habitats sera favorable pour le
développement des oiseaux, des amphibiens, des chiropteres ou encore des insectes.

Evitement des milieux semi-ouverts et ouverts :

Le projet prévoit d’éviter I'intégralité des habitats de type E2.2 — Prairies de fauche de basses et moyennes
altitudes (soit 958 m? évités), F3.14 — Formation tempérée a Cytisus scoparius (5 649 m? évités), H5.61 —
Sentier (550 m? évités) et 11.1 — Monoculture intensive (415 m? évités).

Une carte de localisation représentant les milieux naturels évités et le plan de masse du projet est présente sur
la carte page suivante.

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet
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Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

e

e apexenergies

[] Zone dimplantation potentielle

[ Plan de masse du projet
Habitats naturels :
I C2 - Eaux courantes de surface

C2.5 - Eaux courantes
temporaires

E2.2 - Prairies de fauche de
basses et moyennes altitudes

F3.14 - Formation tempérée a

Cytisus scoparius

I G1.A19 - Chénaies-frénaies
pyrénéo-cantabriques

[ G5.61 x F3.131 Prébois

caducifoliés x Ronciers

H5.61 - Sentier

I1.1 - Monoculture intensive

ad2y

environnement

Carte 23 : Superposition des habitats présents sur la zone d’étude et du plan de masse du projet

(Source : Google Satellites, APEX Energies, Naturalia Environnement, ADEV Environnement)
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7.1.3. MESURES DE REDUCTION DES IMPACTS SUR LE MILIEU NATUREL

Mnat-2 : Phasage des travaux en dehors des périodes de fortes sensibilités
pour la faune

Afin d’éviter les impacts sur la faune de maniere globale, un phasage des travaux (en phase chantier) doit étre
mis en place. Pour rappel, les travaux lourds a réaliser dans le cadre de projet consistent a effectuer le
terrassement du sol, principalement au niveau des pistes lourdes et postes électriques, et a débroussailler la
zone de milieu semi-ouvert.

Concernant les oiseaux, les travaux peuvent étre effectués en dehors des périodes de nidification afin d’éviter
I’échec de nichée, la destruction d’individus ou de pontes. Ainsi, afin d’éviter ces impacts, le terrassement et
débroussaillage du site doivent étre réalisés a partir de la fin du mois de septembre, lorsque la nichée est arrivée
a son terme et que les jeunes oiseaux sont volants.

La période de mise bas des chauves-souris est un moment critique du cycle biologique des chiroptéres, une
perturbation proche des gites potentiels présents (dans les boisements situés au nord et au sud de la ZIP)
pourrait avoir des conséquences sur la reproduction des especes. Ainsi, les travaux doivent étre effectués
lorsque les chiropteres ont terminé leur mise bas et I’élevage des jeunes.

Dans le cadre de ce projet, il convient également d’éviter la période de forte sensibilité des amphibiens (période
d’hibernation, de reproduction et de migration entre les points d’eau et les habitats terrestres). A cette période,
les reptiles sont relativement actifs et peuvent ainsi facilement fuir momentanément la zone de travaux.

Concernant les invertébrés, la période de sensibilité correspond a la période de reproduction et a la période de
vol, c’est pourquoi les travaux doivent étre réalisés en dehors de cette période, notamment pour réduire les
impacts sur I'espece patrimoniale observée de la zone d’étude : le Grand capricorne.

Les travaux de terrassement et de débroussaillage peuvent se dérouler a partir du mois de septembre (aprés la
période de reproduction des oiseaux) et jusqu’a la fin du mois de novembre (avant la période d’hibernation de
I’herpétofaune).

Le reste des travaux (montage des modules et des systemes électriques) peut se dérouler tout au long de
I'année.

Le tableau récapitulatif des périodes de sensibilité des especes est présenté sur la page suivante.

Codt : pas de surcolit pour le porteur de projet
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Projet d’implantation d’une centrale photovoltaique - Commune de Cizos (65)

Mnat-3 : Absence d’éclairage permanent sur I’emprise du projet

Afin d’éviter les perturbations lumineuses sur la faune nocturne et lucifuge (chiroptéres et oiseaux), aucun
éclairage permanent ne sera mis en place sur les zones de chantier (bases vie du chantier ou stockages de
matériaux). Pour les mémes raisons, il n’y aura pas de travaux réalisés de nuit. De méme, au cours de la phase
d’exploitation, aucun éclairage permanent ne sera installé.

Sila mise en place d’un éclairage est nécessaire pour assurer la sécurité des biens et des personnes, le dispositif
d’éclairage devra étre relié a des détecteurs de présence couplés a une minuterie.

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet
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Tableau 42: Périodes de sensibilité des espéces

Périodes sensibles pour la faune Périodes de sensibilité

Janvier Février

Septembre Octobre

Novembre Décembre

Avifaune Nidification, élevage et envol des jeunes
Chiropteres Hibernation Mise-bas et élevage des jeunes Hibernation
Mammiferes 5 i X
Mise-bas et élevage des jeunes
Groupes terrestres
faunistiques . .
Amphibiens Reproduction, déplacement
Reptiles Reproduction
Invertébrés

Période de pontes et de vol

Phasage des travaux

Légende :

Période de forte sensibilité

Période de moyenne sensibilité

Phase chantier possible hors travaux
lourds (terrassement et débroussaillage)
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REDUCTION

Mnat-4 : Gestion adaptée des espaces verts

Le site du projet correspond en majorité a une ancienne prairie paturée ou fauchée en déprise agricole et donc
en cours d’enfrichement.

Le projet prévoit de s'implanter en totalité au niveau du milieu semi-ouvert correspondant a I’habitat de type
G5.61 X F3.131. L'intégralité des boisements (habitat G1.A19) et des lisieres forestieres est conservée, ainsi que
les milieux ouverts (habitats E2.2 et 11.1) et une partie des milieux semi-ouverts (habitat F3.14) présents sur la
zone d’étude. Le projet va entrainer une réouverture du milieu en habitat de type prairie, ce qui va permettre
un changement de cortege floristique en favorisant des espéces prairiales aux dépens d’especes forestieres.

Compte tenu de ces éléments, une gestion adaptée des différents types d’habitat est a prévoir.
Aucun produit phytosanitaire ne sera utilisé pour I'entretien des espaces verts.

Gestion des espaces enherbés :

Suite a I'implantation du projet, les habitats ainsi que la flore et la faune seront totalement différents. En effet,
la réouverture du milieu en prairie va permettre le développement et I'accueil d’especes qui n’étaient pas ou
peu présentes initialement sur la zone d’étude comme les papillons, les orthoptéres et la flore des milieux
prairiaux.

Aucun remaniement des terrains n’est envisagé, il n’est donc pas nécessaire de prévoir un enherbement
spécifique.

Afin de favoriser au maximum la biodiversité qui sera modifiée apres I'implantation du projet, il sera mis en place
une gestion par paturage (moutons) pour gérer les milieux naturels. Il convient cependant de mettre en place un
paturage extensif avec 1 a 5 équivalent moutons adultes par hectare et par an. Soit entre 0.16 et 0.75 UGB/ha x an
(Source : LIFE Hélianthéme et LPO).

Le tableau suivant donne quelques exemples de charges instantanées (nombre de bétes composant le troupeau)
correspondant a différentes charges moyennes et différentes durées de paturage :

Tableau 43 : Exemple des charges instantanées dans le cadre d'un paturage par les moutons.

(Source : LIFE Héliantheme)

Charge moyenne
(équivalent moutons
adultes/ha x an)

Durée du paturage

7 jours 14 jours 21 jours

1 (=0.16 UGB/ha x an) 52 moutons 26 moutons 17 moutons

2 (=0.32 UGB/ha x an) 104 moutons 52 moutons 35 moutons

En phase de restauration, il est conseillé d’effectuer un paturage tournant et de choisir 2 a 3 équivalents-
moutons adultes par hectare et par an, soit entre 0,25 et 0,4 UGB/ha x an. Dans le cas de Cizos, il serait donc
intéressant de prévoir une charge moyenne de 0,4 UGB/ha x an. La durée de paturage dépendra du nombre de
moutons dans le cheptel du berger, et sera calculée selon la formule suivante :

REDUCTION
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Nombre de jours de présence du troupeau
sur la parcelle

Charge moyenne x 365 jours x surface en ha
Valeur de I'espéce en UGB x Nombre de bétes

ot Charge moyenne est exprimé en UGB/(ha x an)

Figure 12 : Calcul de la pression de paturage pour le site de Cizos
(Source : LIFE Hélianthéeme)

Considérant cette formule, Cette gestion va permettre de réduire la densité des graminées sociales au sein de
la pelouse et limiter la compétition entre végétaux pour la lumiére, I'eau et les éléments nutritifs du sol. Ceci
favorisera les especes floristiques moins compétitives que ces graminées.

Gestion des zones boisées :

Le projet prévoit de conserver la totalité des boisements présents sur la zone d’étude. Ainsi, il convient
d’entretenir les 407,5 ml de lisieres forestieres et ététer les arbres en lisieres du projet pour éviter 'ombrage
sur les panneaux solaires.

Cet entretien devra étre effectué en dehors des périodes de sensibilité des especes et notamment la période
de nidification des oiseaux. Il est donc préconisé d’entretenir les lisieres entre le mois de septembre et le mois
de mars. Cette mesure va permettre d’éviter le dérangement et la destruction des nids.

L’ensemble des boisements ne feront pas I'objet de mesure de gestion particuliere. Il convient de les laisser tel
quel.

Gestion des haies :

Le projet prévoit la plantation de 411ml de haies autour de la zone d’étude. Il convient donc de gérer ces haies.

Cet entretien devra étre effectué en dehors des périodes de sensibilité des especes et notamment de la période
de nidification des oiseaux. Il est donc préconisé d’entretenir les haies entre le mois de septembre et le mois
de mars. Cette mesure va permettre d’éviter le dérangement et la destruction des nids.

Coiit :

- Entretien par paturage : pas de surcoiit pour le porteur de projet.
- Entretien des haies : 1 €/mli/tous les 2 ans, soit environ 411 € tous les 2 ans

- Entretien des lisiéres entourant le site : 1 €/mli/tous les 2 ans, soit 407,5 € tous les 2 ans pour
environ 407,5 ml

Mnat-5 : Balisage des milieux évités

Lors de la conception du projet, le porteur de projet a fait le choix d’éviter les milieux aquatiques, les zones
boisées et une partie des milieux ouverts et semi-ouverts. Or, dans un contexte boisé, il est difficile de se repérer
et par conséquent d’identifier clairement les limites du projet. C'est pourquoi il est préconisé d’identifier les
milieux évités a I'aide de rubalise ou de piquets colorés a I’extrémité pour bien les identifier.

Codt : pas de surcolit pour le porteur de projet
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Caracteristiques recherchées
3 Treillis recommandés
a ~ aq < . Es‘peces Ml (1o} Hauteur du ) Exemple
Mnat-6 : Mise en place de clotures permissives a la petite faune animales , trelks (m) Accessoires
Détail Type Largeur | Hauteur
Af P ,: s sg . N . . . Cel’f, Daims e Bavolet 40-60 cm 245-17-15 (B)
in de limiter I'impact généré par la mise en place de cl6tures autour du site du projet, le choix du type de Treillis au sol avec ou sans 203,2- : m
16t t de la | d ill b trés i tant. Cett . 5 rétablir | i % bavolet (préférable a hauteur 2,34 152,4 | 152,4-127- | 2,50 42,80 | (contraignant a F'entretien) 200-15-15 (B)
cloture et de la largeur des mailles s’avere trés important. Cette mesure vise a rétablir les connections égale) 1012 Sans bavclel 260-19.15
écologiques pour la petite faune (amphibiens, reptiles, micomammiferes, insectes...) et facilite ainsi la Cliek savoge
2 recolonisation en phase d’exploitation de la zone d’étude. Treillis soudé simple torsion avec 5 30 30 180 Rebatds 106
(@) rabat
L—) Conformément aux préconisations du SETRA (Source : SETRA « Cl6tures routiéres et faune » / J. CARSIGNOL — Lynx
g CETE de I'Est), un grillage de type treillis soudé ou noué a maille réguliere carrée de 152.4 x 152.4 mm sera par ” Treillis simple torsion avec rabat 5 30 30 1,80-2,00 | Rabat de 30 cm
w exemple mis en place sur une hauteur de 25 cm afin que ce dernier soit perméable a la petite faune et a la
o z ]
mésofaune. Chevreuil 508 180-14-15
Treillis au sol 2,34 152,4 | 101,2-127- | 1,60-1,80 200-15-15
Au-dessus de ces 25 cm, la maille du grillage pourra étre plus fine, et adaptée pour empécher toute intrusion 1524 20-2815(1)
humaine ou animale (animaux de grandes tailles de type sangliers, chevreuils, ...). Sanglier, Blaireau
Hauteur >1,40 m hors sol et 2348 50 x 50 ou 1,40 (HS) Brochage du treillis 140-12-15 (2)
. a _ M (Y| |secionentercededos0em | 2348 | 254x2545ur500m | " Fil de ronce 170-16-15 (3)
Codt : pas de surcolit pour le porteur de projet
Vison, Loutre, Putois Doublage de cléture grande 40 x 40 (putois) Trellis souds et entaré i
o 2 sur 30 cm Treillis en
va_| faune par un treillis soudé ou 6,7, 8 6,5x65sur1m 1,0 (R) Rabat de 6-10 cm en partie placuage
noué petite faune (vison, loutre) Kol
Treillis de fils @ 3 mm, plié
x 50 x 50 ou a angle droit en appui sur 245-32-15
Marte, Fouine , Renard goublage de ;Iq}rre gradnéd: 25,4 x 25,4 sur 50 cm 10 le treillis grande faune et 200-30-15
~p n:$: ;:tirt:rf‘auzle'sr:g:t en gaut 34,67, 24 0), broohh s eol ot
et retour en bat pour former un 8 .sro".clll(.amem;gz aslascloéu;e 180-26-5 (4)
bouclier 50,8 x 50,8 sur 1 m 10 18718 50108 16.9, 2 X 0; 180-25-15
6,5%6,5sur1m . mm recourbé dans sa 230-28-15
partie superieure 260-30-15
Lievre , Lapin
. - 3,456, 180-26-5 (4)
k‘ Cléture composite a enterrer 78 152,4 254 0,50 (HS) 200-30-15
Hamster - ) -
Cloture composite a enterrer 3,4,6,7, 65x65 1,00 Treillis soudés 6,5 x 6,5 Treillis en
8 mm plaquage
Hermine, Belette an s fo ;
Yy 25,4x 25,4 Treills soudés 65 x 6,5 Treills en
reillis 3,467 65x65 1,00 mm laquage
Rt Effet barriére difficile sy pregpg
Amphibien, Reptile,
micro-mammiféres Treillis en plaquage sur autre 6.7 65x65 0,60 Treillis soudeés 6,5 x 6,5 Treillis en
Y cléture (urbaine, grande faune) g e ' mm avec rabat de 6-10 cm plaquage

(B) avec bavolet ; (HS) hors sol ; (R) avec rabat pour empécher

m S e " 5 I'escalade
Tableau 5 : Caractéristiques des clotures recommandées pour chaque

espéce/groupe d'espéces - Source :J. Carsignol (Cete de I'Est) (1) griage enterré avec 1,80 m hors ol ; (2) avec fil de ronce +
broches ; (3) grillage enterré avec 1,40 hors sol ; (4) grillage
enterré avec 1,30 hors sol

Figure 13 : Grille de choix du type de cloture en fonction de I'objectif recherché

(Source : SETRA « Clétures routiéres et faune » /J. CARSIGNOL — CETE de I’Est)
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REDUCTION

Mnat-7 : Mise en place de pondoirs et abris a I’herpétofaune

Mise en place de pondoirs et d’abris favorables a I’'herpétofaune. Les hibernaculums, composés de tas de bois
(souches et branchages), de terre et de pierres, seront issus des travaux de débroussaillage et de terrassement.
Les abris doivent étre disposés en lisiere forestiere afin d’optimiser leur efficacité.

Les hibernaculums fournissent aux reptiles des sites de thermorégulation, des refuges ainsi que des sites de
ponte et d’hivernage.

Construction :

La surface occupée par un hibernaculum est d’environ 2m?2. Différents matériaux (branches, souches, terre,
pierres, parpaing...) stockés sous forme de tas plus ou moins enterrés dans les endroits bien exposés au soleil
suffisent pour accueillir les reptiles. L’alternance de matériaux est recommandée afin de ménager dans |’abri
des zones plus ou moins denses, avec des cavités. La décomposition progressive des tas de branches contribue
a leur effondrement et il sera nécessaire de recharger régulierement les tas pour conserver leur fonctionnalité.
De plus, afin de décourager les chats, quelques branches épineuses peuvent étre placées sur I'édifice.

Figure 14 : Exemple d’hibernaculum favorable aux Figure 15 : Tas de bois, terre et pierres favorable a
reptiles I’herpétofaune

(Source : Hibernaculums compensatoires, SYSTRA, 2012) (Source : Florian PICAUD)

Colt : pas de surcolit pour le porteur de projet
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Mnat-8 : Rédaction d’un Plan d’Assurance Environnement et signature
bipartie : guide chantier

Prendre en compte les enjeux environnementaux dans le déroulement des activités de chantier.

Le Dossier de Consultation des Entreprises (DCE) imposera aux entreprises candidates lors de |‘appel d’offre
pour la réalisation des travaux, de présenter un Plan d’Assurance Environnement (PAE) détaillant les éléments
suivants :

- Les mesures de prévention : propreté du matériel, révision fréquente du matériel ;

- Les mesures de prévention et d’intervention en cas d’accident : procédures adaptées aux enjeux et
substances utilisées ;

- Les procédures de mise en ceuvre des travaux selon le respect des milieux naturels environnants.

- Le cahier des charges environnement devra étre intégré au cahier des charges techniques de chaque
entreprise prestataire. Chaque procédure du PAE fera I'objet en phase chantier d’une validation par le
maitre d’ouvrage, le maitre d’ceuvre et le coordinateur environnement.

- Lechoix du prestataire retenu intégrera une forte composante environnementale, sur la base du cahier
des charges environnement et de la capacité des entreprises a satisfaire aux exigences du maitre
d’ceuvre. Le Coordonnateur environnemental aura pour mission de vérifier et d’évaluer la cohérence
des offres formulées au regard du critere environnemental.

Par ailleurs, la charte « Chantier respectueux de I'environnement » sera mise en ceuvre. L’enjeu d’un chantier
respectueux de I'environnement est de limiter ces nuisances au bénéfice des riverains, des ouvriers et de
I’environnement.

Cette charte, fournie en annexe, expose, a travers 14 articles abordant chacun un theme différent, les
différentes mesures permettant de minimiser les impacts des travaux sur I'environnement général.

Cette charte correspond a des engagements pris par I'entreprise dans une optique de mise en place de mesures
de réduction des nuisances liées au chantier.

Elle devra étre signée par tous les intervenants du chantier.

Tout en restant compatibles avec les exigences liées aux pratiques professionnelles des travaux publics, les
objectifs d’un chantier respectueux de I’environnement sont de :

- Limiter les risques et les nuisances causés aux riverains du chantier ;
- Limiter les risques sur la santé des ouvriers ;

- Limiter les pollutions de proximité lors du chantier ;

- Limiter la quantité de déchets de chantier mis en décharge.

Le marché des entreprises prestataires inclura spécifiquement un chapitre relatif aux mesures d’urgence et au
code de bonne conduite en cas d’incident amenant une pollution accidentelle des milieux environnants, et
notamment des milieux aquatiques. En fonction de la nature de la pollution, les étapes de la procédure a la
charge de I'entreprise prestataire sont variables.

Ces mesures d’intervention consistent notamment en :

- Un confinement de la pollution par pose de batardeaux, filtres a paille, baches, etc.,
- La mise en ceuvre de bassins de décantation provisoires,

ADEV ENVIRONNEMENT

P.80



Expertise Faune, Flore et milieux naturels

- L’enlevement des produits et matériaux souillés et transport vers des sites de traitements et décharges
habilitées a recevoir ce type de déchet.

Figure 16 : Filtres a pailles
(Source photo : CETE)

Filtres a paille : a I’exutoire des bassins ou au niveau de point de vigilance extréme sur le chantier, des filtres
devront étre mis en place afin de garantir le rejet d’une eau de qualité au milieu naturel et souterrain.
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Figure 17 : Bassin provisoire de décantation des MES et autres polluants

(Source photo : ADEV Environnement)
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Figure 18 : Bac de stockages de produits chimiques

(Source photo : CETE)

Produits absorbants et barrages a hydrocarbures stockés dans les containers sur les installations : les kits
absorbants antipollution sont rangés dans les véhicules de chantier. Les produits absorbants et les barrages a
hydrocarbure sont stockés dans les containers des installations ouverts par I'encadrement des I'embauche.
Chaque site de travaux disposera d’un extincteur type ABC « tous feux ».

Le tri des déchets sera organisé sur le chantier.

Colit : pas de surcolit pour le porteur de projet
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7.1.4. MESURE DE COMPENSATION DES IMPACTS SUR LE MILIEU NATUREL

P N Espéces compagnes :
Mnat-9 : Création de haies

v Alisier torminal
Aucune haie n’étant présente au sein de la zone d’étude, le projet ne va pas entrainer I'arasement de haies,

L , . . . . . . , . v" Cornouiller sanguin
cependant il prévoit le débroussaillage d’environ 3,91 ha de milieu semi-ouvert. Ce milieu est bien représenté dans g

le secteur, a proximité de la zone d’étude. Ainsi, les espéces nicheuses pourront continuer a se développer dans le v Fusain d’Europe
secteur de la zone d’étude. v" Houx
Afin de compenser la perte des habitats semi-ouverts, le porteur de projet a fait le choix de planter des haies autour v" Noisetier
de la zone d’implantation du projet (au nord-ouest et au sud-est). Le porteur de projet a fait le choix de planter v Sureau noir
I'équivalent de 411 ml de haies.

v' Troéne commun
Cette mesure va permettre de créer des milieux favorables pour la nidification des oiseaux (Bruant jaune et Linotte
mélodieuse notamment) et I'activité de chasse des chiropteres. Les haies créées seront également favorables pour

Strates arborescentes :

les reptiles et les amphibiens.

Il conviendra ensuite de gérer ces haies de la facon indiquée dans la mesure de réduction Mnat 4 présentée Charme commun

précédemment. v" Chéne pédonculé

Ces haies présenteront a termes de multiples rdles écologiques : v’ Erable champétre

v Aire d’alimentation et de refuge pour la faune ; v’ Fréne élevé

v Site de nidification pour de nombreuses espéces d’oiseaux ; 2 v Merisier
% v Corridor écologique ; o
= v Participation a la lutte contre I'érosion des sols et le ruissellement en cas de fortes pluies. 'E V' Noyer
5, ) ) o 2 v Tilleul 3 grandes feuilles
2 Elles seront plantées hors période de gel et dans la semaine de livraison des végétaux. Les plantations auront lieu de w
E fin novembre a fin février, avec comme dernier délai la semaine du 31 mars pour les mottes et les conteneurs. Des %
S plantations d’une hauteur de 1 a 1,5m de hauteur seront privilégiées. Ceci rendra la mesure efficace dés les premieres o ! .
o années. be] arbre de haut jet arbre de haut jet
o
, . . _ . _ , . . arbre recépé
D’une hauteur a terme de 2 métres, la haie sera plantée en quinconce sur une largeur d’un métre et a une
distance d’'un métre a la cl6ture de la parcelle mitoyenne. arbustes arbustes
Les essences d’arbres et d’arbustes a privilégier seront constituées d’essences locales et fruitieres :
Strates arbustives : v
- . & )
Arbustes épineux, favorable au Bruant jaune notamment : X/ L/
=
Aubépine monogyne I m

Eglantier . ) .
Figure 19 : Séquence de plantation des arbres et des arbustes

AU NEEN

Nerprun purgatif
Coiit :
v" Prunelier
- Prix estimé a 18 €/ml, soit pour 411 ml de haies environ 7 398 € (comprenant fourniture, plantation,

Fruitiers, alimentation : tuteurage, protection contre la faune).

v" Poirier commun

Pommier commun Une carte de localisation des haies plantées est présentée sur la figure page suivante.
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[ Plan de masse du projet
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| Bl www.adev-environnement.com

Carte 24 : Localisation des haies plantées sur la zone d'étude

(Source : Google Satellites, APEX Energies, ADEV Environnement)
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7.1.5. MESURE DE SUIVI ECOLOGIQUE
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Mnat-10 : Suivi écologique annuel en phase d’exploitation.

Afin de s’assurer de I'efficacité des mesures environnementales sur les espéces a enjeu du site, des sorties devront
étre réalisées lors de la phase d’exploitation du parc solaire. Ces sorties sont a envisager au cours des cing premiéres
années de la phase d’exploitation du parc solaire (années N+1 a N+5), puis tous les cing ans (années N+10, N+15,
N+20 et N+25) ainsi qu’au moment de la cessation ou du renouvellement de I'exploitation (année N+30).

Sorties oiseaux nicheurs :

De nombreuses espéces d’oiseaux nicheurs ont été observées sur la zone d’étude. Suite a I'implantation du projet,
des inventaires devront étre réalisés dans le but de vérifier les mesures du projet en faveur de ce taxon.

La méthode de I'Indice Ponctuel d’Abondance (IPA) est la plus adaptée pour I'inventaire d’oiseaux nicheurs. Cette
méthode élaborée par Blondel, Ferry et Frochot en 1970 est trés utilisée, notamment en France pour le
programme STOC (Suivi Temporel des Oiseaux Communs) et pour les atlas nationaux. Le principe est de
recenser tous les oiseaux contactés, c'est-a-dire tout individu observé ou entendu, sur des points d’écoute
fixes. A chaque observation, le comportement et la localisation sont notés (i.e. nidification, alimentation).
L'observateur reste et réalise son comptage pendant 20 minutes pour chaque point. Lors d’une sortie, la
méthode des IPA permet de réaliser un grand nombre de points donc de couvrir une surface importante de
I'aire d’étude. Les points d’écoute sont réalisés dés le lever du jour jusqu’a la fin de la matinée (4 ou 5 heures
apres), période durant laquelle I'activité des oiseaux est la plus grande. La prospection doit se faire
préférentiellement en condition météorologique favorable.

Trois passages d’avril a juin (1 passage par mois) sont a envisager pour permettre la détection de 'ensemble
des especes nicheuses (précoces et tardives). Les points d’écoute doivent étre suffisamment éloignées les uns
des autres afin de ne pas contacter un méme individu chanteur sur deux points. Une distance de 200 m est a
appliquer, ce qui induit de réaliser 3 points d’écoute distincts aux différentes extrémités du site du projet.
Cette distance de 200 m a été définie en fonction de la capacité de détection et d’identification des oiseaux.
En effet plus la distance au point est importante moins la probabilité et la qualité de la détection est grande.
Ainsi les contacts avec les individus sont plus compliqués et moins fiable lorsque la distance est grande.

Une carte de localisation des points d’écoute a réaliser sur la zone d’étude est présentée sur une carte a la fin nicheurs
de cette partie. L. .
Suivi du Milan
Sorties Milan royal : royal
Suivi

Le site d'implantation du projet solaire de Cizos est localisé au sein du périmetre du Plan National d’Actions en faveur
du Milan royal.

Ainsi, dans le cadre de I'objectif 2 — Améliorer les connaissances, et plus particulierement dans le cadre de I'action
2.1 — Assurer une veille de la population nicheuse francaise et de I'action 2.2 — Organiser le suivi de la population
hivernante indiquées dans le PNA, deux sorties annuelles sont a envisager. La premiere devra se dérouler au cours
du mois de mai, en pleine période de reproduction pour I'espéce. La deuxieme est a effectuer au cours de I'hiver au
mois de décembre, lorsque I'espéce est bien implantée dans son aire d’hivernage.

Les prospections concernant ce suivi nidification et hivernage devront étre réalisées dans un rayon de 1,5 km autour
de la zone d’étude. Cette distance a été choisie afin d’inclure les habitats favorables au développement (reproduction
et alimentation) du Milan royal, représentés ici par la vallée située a I'ouest, la grande zone boisée au nord et
I'ensemble des zones agricoles environnantes au site du projet.

Une carte de localisation de la zone d’étude a prospecter lors du suivi nidification et hivernage du Milan royal est
présentée a la fin de cette partie.
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Sortie biodiversité générale :

Afin de vérifier I'efficacité des mesures en faveur de la biodiversité en général, une sortie devra étre effectuée dans
le butde:

- Controler la présence du Grand capricorne, espéce d’invertébré patrimonial recensé sur le site ;

- Controler la fonctionnalité des pondoirs et abris pour I’herpétofaune ;

- Controler la fonctionnalité des haies plantées en périphéries du site et I'évolution du milieu suite au
paturage (abondance de moutons suffisante, absence de refus de patures, ...).

Cette sortie devra étre réalisée pendant la période d’observation du Grand capricorne : au cours du mois de juillet,
en fin de journée (sortie crépusculaire ou nocturne). La méthode d’itinéraire échantillon sera utilisée. En effet, la
faible surface du site du projet permet un échantillonnage sur I'ensemble de la zone. Cette méthode consiste pour
I’'observateur a noter le long d’un parcours tous les Grands capricornes vus et entendus ainsi que vérifier la
bonne fonctionnalité des pondoirs et abris pour I’herpétofaune et des haies plantées par le porteur de projet.

Coiit : Prix estimé a 7 500€ HT/an (analyse et compte-rendu inclus).

Tableau 44 : Calendrier prévisionnel du suivi écologique en phase d'exploitation

(Source : ADEV Environnement)

Suivi a réaliser au cours des années N+1, N+2, N+3, N+4, N+5, N+10, N+15, N+20, N+25 et N+30 de la phase
d’exploitation

Nature du suivi

Suivi oiseaux

biodiversité

générale
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e apexenergies
re

ENIERIE

[] Zone d'implantation potentielle

[ Plan de masse du projet
® Points d'écoute - méthode IPA

ad2y

environnement

| Bl www.adev-environnement.com

Carte 25 : Localisation des points d'écoute par méthode IPA sur le site aprés implantation du projet

(Source : Google Satellites, APEX Energies, ADEV Environnement)
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apexenergies

ere

INGENIERIE

Aires d'étude :
[J Zone dimplantation potentielle

Zone d'étude du Milan royal

d2y

environnement

www.adev-environnement.com

Carte 26 : Localisation de la zone d'étude a prospecter dans le cadre du suivi nidification et hivernage du Milan royal

(Source : Google Satellites, ADEV Environnement)
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7.2, SYNTHESE DES MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION, DE COMPENSATION ET DE SUIVI

ECOLOGIQUE

Le tableau ci-dessous détaille I'ensemble des mesures permettant d’éviter, de réduire ou compenser les effets du projet
d’aménagement sur I’environnement, en phase travaux et en phase exploitation.
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Tableau 45: Bilan des impacts du projet sur le milieu naturel et mesures associées
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Type d'impact ) ) ’ Impact
. e " L. . Niveau de | Phase du Intensité Niveau Mesures d'évitement, réductrices, ..
Theme Description de I'impact potentiel identifié o, i Négatif/ Direct/ - s i \ résiduel
sensibilité | projet* 8 Durée de I'impact | d’impact compensatoires ou d'accompagnement
Positif Indirect attendu
Faible C Négatif Direct Permanent Faible Faible Nul
Périmétre de protection ou | Sites Natura 2000, ZNIEFF et autres espaces ) . - ) )
. . L Faible E Négatif Direct Permanent Faible Faible Nul
d’inventaire protégeés
Nul D Négatif Direct Permanent Nul Nul Nul
C Négatif Direct Temporaire | Assez fort Faible Mnat-1 : Evitement des milieux identifiés Faible
Flore Faible E Négatif Direct Permanent Faible Négligeable comme ayant des enjeux écologiques Nul
modérés
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible Nul
C Négatif Direct Temporaire | Assez fort Faible Mnat-2 : Phasage des travaux en dehors des Faible
Modéré a 4pi RTTI
Habitats nul E Négatif Direct Permanent Faible Négligeable périodes de fortes sensibilités pour la faune Nul
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible Mnat-3 : Absence d’éclairage permanent sur Nul
C Négatif Direct Temporaire Faible Faible I’'emprise du projet Faible
Invertébrés Modéré E Négatif Direct Permanent Faible - -
Mnat-4 : Gestion adaptée des espaces verts
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible Faible
C Négatif Direct Temporaire -E Mnat-5 : Balisage des milieux évités Faible
Avifaune Modéré E Négatif Direct Permanent Faible Négligeable Négligeable
Mnat-6 : Mise en place de clotures
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible .. N . Faible
- permissives a la petite faune
Le milieu naturel
C Négatif Direct Temporaire | Assez fort Faible Faible
Amphibiens Faible E Négatif Direct Permanent Faible Faible Mnat-7 : Mise en place de pondoirs et abris Faible
I’herpétofaune
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible Faible
C Négatif Direct Temporaire Faible Négligeable | Mnat-8 : Rédaction d’un Plan d’Assurance | Négligeable
Reptiles Modéré E Négatif Direct Permanent Faible Négligeable Environnement et signature bipartie : guide Négligeable
chantier
D Négatif Direct Temporaire Faible Négligeable Négligeable
C Négatif Direct Temporaire | Assez fort Modéré Faible
Chiropteres Modéré E Négatif Direct Permanent Faible Faible Négligeable
Mnat-10 : Suivi écologique annuel en phase
D Négatif Direct Temporaire Faible Faible d’exploitation. Nul
C Négatif Direct Temporaire Faible Négligeable Négligeable
Mammiféres terrestres hors chiroptéres Faible E Négatif Direct Permanent Faible Négligeable Négligeable
D Négatif Direct Temporaire Faible Négligeable Négligeable

*Phase du projet : chantier (C), Exploitation (E), Démantélement (D)
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7.3. ESTIMATION SOMMAIRE DES DEPENSES LIEES A L’ENVIRONNEMENT

Les dépenses correspondant au colt des mesures en faveur de I'environnement prennent en compte I’'ensemble des mesures
d’évitement, de réduction ou de compensation.

Ces mesures sont réparties de la fagon suivante :

Tableau 46: Synthése des mesures en phase chantier et exploitation, et estimation des colts

Colit estimatif
Impacts : N° Phase Mesure Evitement Réduction Compensation Suivi écologique
€ HT
Mnat-1 Conception Evitement des milieux identifiés comme ayant des Intégré dans le cott de Finvestissement
enjeux écologiques forts et assez forts
Mnat-2 Chantier Phasage des travaux en dehors des périodes de fortes Intégré dans le codt de Finvestissement
sensibilités pour la faune
Chantier & _ A s .
Mnat-3 o Absence d’éclairage permanent sur I’'emprise du projet Intégré dans le colt de I'investissement
Exploitation
Entretien par pdturage : pas de surcodt pour le porteur de projet ;
Entretien des haies : 1€/ml/tous les 2 ans, soit environ 430€ tous
Mnat-4 Exploitation | Gestion adaptée des espaces verts les 2 ans ;
Entretien des lisiéres entourant le site : 1€/ml/tous les 2 ans, soit
407,5€ tous les 2 ans pour environ 407,5 ml.
Milieu
naturel | Mnat-5 Chantier Balisage des milieux évités Intégré dans le colt de I'investissement
Mnat-6 = Exploitation = Mise en place de clétures permissives a la petite faune Intégré dans le colt de I'investissement
Mnat-7 = Exploitation = Mise en place de pondoirs et abris pour 'herpétofaune Intégré dans le colt de I'investissement
Mnat-8 Chantier Rédaction d’un plan d’assurance environnement et Intégré dans le cotit de Finvestissement
signature bipartie : guide chantier
Prix estimé a 18€/ml, soit pour 411 ml de haie environ 7 398€
Mnat-9 Exploitation | Création de haies (comprenant fourniture, plantation, tuteurage, protection contre
la faune).
Mnat- o o . o Prix estimé a 7 500€ HT/année de suivi (comprenant I'analyse et
10 Exploitation | Suivi écologique annuel en phase exploitation la rédaction d’un compte-rendu)
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Annexe 1 : Curriculum vitae de Clélie GRANGIER, intervenante ayant réalisé des inventaires sur la zone d'étude

“ NATURALIA COMSULTANTS FH ENYVIRONNEMENT

ingénierie en écologie

Clelie

Grangier

c.grangier@naturaliz-environnement.fr
www.naturalia-environnement.fr

Chargée d'études
Ornithologue / herpétologue

DOMAINES DE COMPETENCES

Expertise Inventaires et suivis faunistiques [oiseaux, amphibiens, reptiles), utilisation de bases de
données, étude cas par cas, diagnostic écologique, état initial environnemental, volet naturel
d'Etude d'impact,

9 U] / \ N N E X E S Recherche CMR, échantillonnages, EPS-S3TOC et IPA, suivi de |a viabilité de la population de Faucons

crécerellettes audoises, suivi de |a population de Cistude d’Eurcpe en Sologne

Informatique Bon niveau : Word, Excel, Powerpoint, gis et Mapinfo [SIG)
Niveau médian : R, Scribus [PAQ), Syrinx

Langues Frangais : native, Anglais : courant.
EXPERIENCES
2018 Bureau d’études Naturalia Environnement, Toulouse [France) — CDD [depuis mars 2018)

- Chargée d'études ornithologue [ herpétologue
Reédaction d'études réglementaires, suivis et inventaires avifounistigues et herpétologigues,
réponse & appels d'offres, cartographie.

2014- 2016 Centre Ornithologique Tle-de-France, Vaujours [France) — CDI {3 ans)
- Chargée d'études naturalistes
Suivi avifaunistique de Iz RNR du Bassin de |a Biévre (Haut de Seing) et du site Natura 2000 de la
Seine-Saint-Denis, étude sur les continuités écologigues et |a Chevéche d'Athéna
Inventaires en période de nidification, de migration et d'hivernage, traitement de données,
cartographie, rédaction, préconisation de gestion, restitutions, réunions
Inventaires pour I'Atlas de |a Seine-et-Marne
Inventaires oiseaux, amphibiens, reptiles, lépidoptéres rhopalocéres et chiroptéres [petterson et
pose SM2)
Suivi Guépier et Hirondelle de rivage en Essonne
Démarchage, prospections, valorisation dans les carriéres, mesures d'otténuation

Animation d'un réseau de PObservatoire Agricole de la Biodiversité dans le cadre d'un PAEC
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- NATURALIA CONSULTANTS EN ENVIRONNEMENT . NATURALIA CONSULTANTS ©N FRVIRONNEMENT
ingénierie en écologie ingénierie en écologie
GESTION DXETUDES ET DE PROJETS
2013 Sologne Nature Environnement, Romorantin-Lanthenay (France) Service civigue (8 mois)
L. ] ANNEE MAITFE ¥ DUVRAGE PROJET MESS0N
- Chargée d'étude naturalistes )
Mise en cewvre de I'Stude cistude d'Europe 2me-2018 TEREGA Projet STER VNE!
S}SJTLhé;e d:;-runnei, iurtc.lgmr;.:lhie, piegeages, animation, réalisation d'une formation, rapport, 2018 '1|.."rt.|F EiTm - ':':EIE'E e :E':f ke lona ﬂﬁﬁaﬁr:l‘e?::;eﬂna 3 maitise o
[fiches de gestion, article scientifigue erfitomal sud-o P ——— g
Inventaire de la Biodiversité communale (1BC) e RTE Projet die poste de raccomdement de Labarthe-Inard Etude faune flare
Inventaires amphibiens, reptiles, lépidoptéres rhopalocéres et chiroptéres g Rival Frojet d2 reaménagement du Golf de Buc Prédiagnostic
e Hordex Projet eofien 3 Rove-sur-Maz VNE!
2012 Ligue pour la Protection des Qiseaux de FAwde [LPO), Gruissan — Stage (& mois) ] ]
e Nordex Projet echen a Canny-su-Matz VNE
- Chargee du suivi et de la viabilite de la population de Faucon crécerellette audoiss . L. . .
018 Metropale du Grand Etudes relafives a Famenagement du site de [a Plane v
. e . . Paris Saudnier =t au projet du cenire aouatique ohympigue
2011 Université Paul Sabatier, Toulouss — Stage (2 semaines)
A . Suivi emviromnemental des Mesures MISes en BUNTE an
- Chargee de I'identification des proies de rapaces pour I'atlas des mammifares sauvage de Midi- 018 Maire de compensation du peoiet de creation dune voire dars e Suii & .
Pyrénges Tounefeuils cadre de ['axe bus Uneo 3 Plisance-Toumefeulle- " g
Toulouse
ECO-VOLONTARIAT e TEREGA [Eurcteq) Projet Roques-{Goyrans Prediagnostic
Maowveau chemin de Saint-Mastin - expestice du trace e . .
e CD 86 . L ) . _ Diagnostic
2014 - 2016 Mature Midi-Pyrénées, Toulouse détermination du balsage nécessars
- Participation aux réunions, prospections, enquéte Ligison RDE2 - ROME et liakon RD34T-ROTST
218 CD 86 communes de Jauay Clan - Chassensuil-du-Poiiou et VNE!
2014 - 2016 CORIF, Vaujours Kiigne-Awances
- Sorties naturalistes, prospections, participation awx animations Etudes écologiques et dossiers réglementaires relafs 4
gk} fenjec] I'meraire cvclable departemental erire Saint-Macaire et Etude faune fore
2011- 2012 CEN-MP, Toulouse Castee-a-Lastlon
- Radiopistage Minioptére de Schreibers, réalisation plaguette pour chantier bénévole de fauche s oA Prolomgement e la AD916 jusgu'a Belberaud (31) Etude faune fare
e 5AS CAREGA Projet de Centre commercial Super L VNE
2011 Ligue |‘J-uur la Protection des Qissaux de PACA [LPO), Castellans — Eco-volontariat (1 mois) — s M FE—— ) — . )
- Chargee du suivi de la population de Vautour fauve des Gorges du Verdon . ;
k] Bordeaux Metropole AC - BC 30 et 31 — 1022 ef ID23 SMEJ Prediagnostic
FORMATIONS & ACCREDITATIONS e Bordeaux Matropole AC-BCS: Ambes Z| Etude faune flare
Cemarde o autorisation unique pludannuelle des
2011- 2012 Master 2 Ecologie & Gestion de la biodiversité — Université Faul Sabatier, Toulouse [l| 208 AREA BERRY prelevements o 2ol pour l'organisme urigue Area Bery - Diagnostic
Droit de Penvironnement, réalisation d'un plan de gestion dw campus, conservation / gestion de Realisafion des 3 efudes dimpact
la biodiversite, analyses statistiques des données, 5IG, technigues dinventaires de la 2018 ANTEA GROUP Projets photovoltaiques sur tois zones de |3 raffinenie de Ehude faume flore
biodiversité, base de données
2018 Akuo Sailar Projet photovoitaigue Omega 2 (1) Etuds faune for, VNE]
2009 - 2010 Licence 3 Biclogie des Organismes, des Populations et des Ecosystémes — Université Paul ) ) )
Sabatier, Toulouse 1l 2018 ALTAREA COGEDIM m;ﬂwuam&Vthhmm Etuds cas par cas
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ingénier

Chargée d’études

A Y NATURALIA

ie en écologie

Savannah
LE BARS

Agence du Sud-Ouest
4 rue Jules Raimu
31200 TOULOUSE

Expertise

Informatique

Langues

Sept 2018 -
auj

Jamv 2017 -
sept 2018

2016

2015

Flore et habitats

s.lebars@naturaliz-environnement.fr

whww.naturalia-environnement.fr

DOMAINES DE COMPETENCES

Inventaires de terrains, pré diagnostics écologiques, diagnostics écologiques, études dimpact,
suivis de projet [restauration, gestion de surfaces de compensations), plan de gesticn,
dossiers de demande de dérogation pour destruction despéces protégées, dossiers
d'incidences environnementales dans le cadre de I'autorisation environnmementale umigque,
diagnostics et évaluation de PLU et PLUI, aménagement du territoire.

Bon niveau : Pock Office (2016), Qgis [51G)
Niveau médian - Photoshop

Frangais : native, Espagnol scolaire.
EXPERIENCES

Bureau d'études Maturalia Environnement, Toulouse, 31, France — CDD
Chargée d'étude flore et habitat
Inventaires de terrain, pré diagnostics écologigues, diagnostics écologiques, volets naturels des
études d'impact, plan de gestion, dossiers de demande de dérogation pour destruction d'espéces
protégees.

Bureau d'étude AMIDEV, Tarbes, 65, France — CDI
Chargée d'étude flore, habitat et aménagement
Inventaires de terrains, pré diagnostics écologiques, diagnostics écologiques, études d'impact,
suivis de projets restaurstion, gestion de surfaces de compensations), dossiers d'incidences
environnementales dans le cadre de Mautorisation environnementale unique, diagnostics et
évaluation de PLU, aménagement du territoire.

Bureau d'étude ETEN Environnement, Nagrepelisse, 82, France — CDD
Chargée d'étude flore, habitat et aménagement
Inventaires de terrains, diagnostics écologiques, études d'impact, suivis de projets (restaurations,
gestion de surfaces de compensations), dossiers d’incidences emvironnementales dans le cadre de
F'autorisation environnementale unique, diagnostics et évaluation de PLU et de PLUIL

Bureau d'étude ETEM Envircnnement, Saint-Paul-les-Dax, 40, France — Stage de & mois
Chargée d'étude flore, habitat et aménagement
Inventaires de terrains, diagnostics écologiques, diagnostics de PLU, suivis de projets, dossiers de
Ca5 par cas.

CONSULTANTS FH FHNYIRONNEMEMNT

. NATURALIA

ingénierie en écologie

FORMATIONS & ACCREDITATIONS

2017 Stage de formation Flore et Habitats Pyrénéens (1 semaing) avec J.-). Lazare
2014-2015 Master 1 et 2 Geographie de FEnvironnement et du Paysage - Specialite analyse des données
et modeélisation - Université lean Jaurés, Toulouse ||
2013 Master 1 Ecologie - Universite Paul Sabatier - Toulouse Il
2012 Licence Biclogie des Organismes, des Populations et des Ecosystémes — Spécialité biclogie
végétale - Université Paul Sabatier, Toulouse Il
GESTION DXETUDES ET DE PROJETS (EXTRAIT)
BaHEE MAITRE [F (AVRAGE PRIJET MSS0N
IMEAT  Agitsine Amén, Aménagement e |a ZAC de 'Syre Plan de gesfion o suil Scologigue
2018 CNR Projet de centrale photovoltaiaus fottants de Montat VNE]
4 SCET Inﬂmhﬁt_nd'mh&tirﬁs&rluﬂeﬂigpm—ﬁé_ﬁﬂsﬁc Cas par cas
g Faram [E:;;Trnmmm-e sur 3 comcession hydrauligue de Précisgnostic
Etude emvironnementale sur la concession hydrauique de
k] Forium Truyese Prediagnastic
2e-2019 ASF Autoroute AR - Demi échangewr de Caresse-Cassaber EFF
21B-2019 Themelia Rehausse du barrage de Saint-Ceraud VNET
2rB-2019 Eiffage Amenagemenis de la Porte difanta WNET
2rB-2019 TEREGA Projet Mariech WNET
0182018 o3 E:HED&WES&MM&EMH#TﬂMHﬁM CMNEN
2rB-2019 RTE Projet de Boussens WNET
g TEREGA & ANTEA Projet Alkbias-Cavssade EFF
Varie i= e = o
e Touneieule mmmmnmiuﬂmmﬁnﬁbcﬁmﬁ Sund ecologique
I'axe bus Lineo 3 Plaisance-Tournsfeuille-Tououse
iy ] Norddex Frojet éolien T en région Oocitanie EFF
paiy - Hordex Projet eofien L en region Occitanie EFF
M8 cogr Site N2000 Stang de la Pouge [87) Disgrostic
a8 CO &1 R} 924 aménagement 3 232 woies antre Briouzs of Sevrai (51) EFF, WNET

CONSULTANTS FH FHYIROMNMEMENT
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Annexe 3 : Curriculum vitae de Aurélie BAZILLE, intervenante ayant réalisé des inventaires sur la zone d'étude

Aurelie BAZILLE

30, me des coquelicots
76116 BLAINVILLE CREVOM
Fomen, Seine-DIaritime

T&l : 06.83.60.55.11
Email : surelie bazlleFlaposte. net
LinkedIn: linkedin com'in/murelie-bazille-Z4002 1160

Permis B et EB, véhiculé
PSC1 (Prévention et Secours Civiques de mivesn 1)

PROFIL :

Mon iniérét pow ['aménagement du temitoire, le
parimoine namrel et la geston envirponementale m'a
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1. DIAGNOSTIC PAYSAGER

A. LOCALISATION DU SITE DU PROJET ET DES AIRES D’ETUDE ASSOCIEES

Le site du projet de parc photovoltaique au sol est localisé sur la commune de Cizos, dans le nord-est du département des Hautes-
Pyrénées (65), et dans le grand ensemble géographique des plaines et collines des bassins de la Garonne et de I'Adour.

Il est situé dans le prolongement au nord du plateau de Lannemezan et a une trentaine de kilometres a I'est de Tarbes, préfecture du
département.

La réflexion paysagere sur |'évolution du site ne se limite pas aux abords immédiats du projet mais s'appuie sur un territoire
volontairement élargi autour du site du projet.

A partir du site du projet, deux aires d’étude ont ainsi été définies : le périmétre d’étude rapproché et le périmetre d’étude éloigné.

'A)  LESITE DU PROJET

Le site du projet est situé en limite sud-ouest de la commune de Cizos a proximité du lieu-dit « Peycru ». Le périmeétre du site s’appuie
sur le ruisseau de Loubi au nord.

Il s’agit d’'un ensemble de parcelles d’environ 6 hectares situées en haut de versant du Jouau. La topographie du site s’incline vers le
sud-est.

éB) LE PERIMETRE D’ETUDE RAPPROCHE (1 KM DE DISTANCE PAR RAPPORT AUX
 LIMITES DU SITE) :

Le périmetre d’étude rapproché correspond a I'emprise du projet et aux espaces situés a proximité dans un rayon d’un kilometre. C’est
le périmétre d’étude des perceptions visuelles et sociales du paysage quotidien depuis les espaces habités et fréquentés proches de la
zone.

Cette zone se singularise par la présence d’un habitat tres diffus desservi par des routes communales. Il s’agit d’un site en situation de
créte entre les vallées paralleles de la Solle a I'ouest et du Gers a I'ouest.

C) LE PERIMETRE D’ETUDE ELOIGNE (6 KM DE DISTANCE PAR RAPPORT AUX LIMITES
. DU SITE)

Le périmeétre d’étude éloigné permet d’étudier les éléments du paysage, les structures paysageres, les sites et les éléments
patrimoniaux concernés directement ou indirectement par le projet et ses aménagements connexes.

Ce périmetre permet de localiser le projet dans un environnement plus large. A cette échelle, il s’agit de montrer les interactions
visuelles potentielles avec les monuments historiques, les lieux de fréquentations touristiques ou encore les grands axes de circulation.

Il comprend un territoire de plateau irradié de vallées toutes paralléles sur un axe sud-ouest nord-est. Les vallées sont séparées par
des créts qui s’élevent jusqu’a 500 meétres d’altitude.
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Carte 1 : Localisation du projet
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carte 2 : Les périmétres d’étude du projet
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B. L’ATLAS DES PAYSAGES DES HAUTES PYRENEES

A I'échelle du périmetre d’étude éloigné, on rencontre une grande famille de paysages présents a I'échelle de la Région Occitanie :
« Les paysages des Coteaux de Magnoac et Bigorre».

Cette entité paysagere est décrite dans I'atlas des paysages de I'Occitanie, réalisé en mars 2015 par I'Union Régionale des CAUE
d’Occitanie.

Ce territoire orienté nord-sud et tourné vers le Gers constitue I'amorce de I’éventail gascon. Ainsi, le panorama pyrénéen s’'impose
dans I'axe des vallées.

Le site du projet ainsi que I'ensemble des aires d’études sont situés dans la grande entité paysagére « Les coteaux de Bigorre ».

Ce type de paysage est également classifié parmi les 68 entités paysageres identifiées a I'échelle de la Région Occitanie sous le nom
« les coteaux de Magnoac ».

Dutfort

Figure 1 : entités paysageres des coteaux de Magnoac et Bigorre du département des Hautes Pyrénées
Source : Atlas des Paysages de I’Occitanie

LES PAYSAGES DES COTEAUX DE MAGNOAC ET BIGORRE

Cette grande unité paysagere occupe le centre du département des Hautes Pyrénées. Elle se partage en trois sous entités avec d’ouest
en est : les coteaux de I'Arros, les coteaux de Balise et les coteaux du Magnoac.

Le creusement du cone de déjection du plateau de Lannemezan par les rivieres a formé avec le temps des vallées dissymétriques
caractérisées par une succession typique de serres, boubées et ribéres. La serre définit un versant étroit et abrupt souvent exposé a
I'ouest et généralement boisé. Il dresse une limite visuelle nette d’une vallée a I‘autre. La boubée est le versant opposé de la serre,
souvent exposé a I'est. Sa pente douce est propice a I'agriculture et compose un coteau relativement ouvert. Au fond de la vallée, la
ribere est I'espace plat généralement cultivé dans lequel serpente le lit de la riviere. Les retenues collinaires installées sur les hauts de
vallées secondaires permettent d’alimenter en eau les cultures des vallées. Les coteaux du Magnoac et de Bigorre montrent une
homogénéité de structures et d’organisation paysageres. Toutefois, trois sous-unités peuvent étre distinguées : les coteaux de I’Arros,
les coteaux de Baise, les coteaux du Magnoac.

Les vues panoramiques permettent I'observation des diverses implantations de bourgs : alignés en haut des lignes de crétes, étagés
sur les versants ou implantés au plus prés de la riviere. De grande qualité, le bati est groupé soit autour d’une abbaye, d’'un chateau
ou d’une place de bastide. Au sud, I’habitat est dispersé. Plus souvent, un centre bourg est marqué, entouré par un semis de fermes.

L'agriculture est pour partie orientée vers la polyculture-élevage. Elle se caractérise par la présence de grandes cultures dédiées a la
céréaliculture dans les fonds de vallées. Au sud, les imbrications des prairies et des grandes cultures au sein de petites vallées dessinent
un parcellaire agricole trés divers (haies structurant les parcelles, jachéres, céréales). Au nord, la diversité des couleurs, des textures
de croissance des céréales s’appréhendent sur des panoramas plus vastes.
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Figure 2 : Organisation paysagéere des vallées dyssimétriques
Source : Atlas des paysages de I’Occitanie



C. LA CHARPENTE PAYSAGERE

Le relief, I'hydrographie et le couvert forestier constituent le socle des paysages ou charpente paysagéere. lls participent a délimiter le
bassin visuel dans lequel va s’inscrire le projet.

'A) A LECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE ELOIGNEE DU PROJET (5KM)

L'aire d’étude repose sur une structure géologique complexe. Son relief est compris entre 250 m au nord du lac de Puydarrieux et
505 m en limite sud de I'aire d’étude sur la commune de Monlong. Il est découpé en lanieres étroites par les vallées divergentes issues
du plateau de Lannemezan.

Les reliefs crétacés du bord de la chaine pyrénéenne se sont ennoyés sous les dépdts molassiques pendant le Miocéne, il y a 23 millions
d’années ; I'absence de couches de passage entre la molasse et les terrains crétacés montre la lenteur du phénomeéne. Mais le relief
anté-molassique peut se reconstituer comme des créts de calcaire bordant une combe de marnes dans |'anticlinal de Gensac.

La molasse qui recouvre la majeure partie du territoire d’étude est imperméable. Seules quelques petites sources d'eau apparaissent
au fond des bassins de réception dégagés dans les coteaux molassiques ou a la base des niveaux calcaires. Aussi, dans toute la région,
les réserves d'eau a faible profondeur sont nettement insuffisantes pour les besoins modernes. Le recours aux barrages collinaires
constitue la seule possibilité de constituer des réserves. Ainsi, le lac de Puydarrieux et la réserve de Magnoac sont d'immenses retenues
d’eau installées dans les fonds de vallons dans le nord de I'aire d’étude.

Les vallées sont toutes fortement dissymétriques comme le montre la coupe topographique schématique page suivante. Les
explications les plus fréquentes de cette dissymétrie sont d'ordre climatique : les versants longs sont sous les vents d'Ouest, ce qui a
provoqué de ce c6té les accumulations de neige et augmenté I'action de la pluie sur les versants est ; ou encore, les glissements en
milieu humide (sol if luxions), nombreux lors des phases gel —dégel des périodes périglaciaires, ont été plus abondants sur les versants
plus longtemps humides et froids en saison : ceux qui sont exposés a I'Est et au Nord.

Photo 1 : la vallée du Gers encadrée par ses versants forestiers a I'est et agricoles a I'ouest

A I’échelle du périmetre éloigné, les boisements occupent une part importante de I'occupation du sol. Ils sont situés en majorité sur
les versants les plus abrupts, exposés au nord ou au nord-ouest. Se calquant sur la morphologie du relief, ils s’étirent et s’alignent tels
du sud vers le nord. Il s’agit en majorité de futaies de feuillus. Des coniferes viennent en mélange sur certains secteurs.

Les fonds de vallée et des versants aux pentes douces sont exploités pour I'agriculture. La culture du mais prédomine. On produit aussi
des protéagineux, du tournesol et autres oléagineux. La culture de blé tendre et les prairies sont aussi bien représentées.
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Figure 3 : Coupe topographique schématique Ouest-Est
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carte 3: Les structures biophysiques a I’échelle du périmétre d’étude éloigné

A l’échelle du périmetre d’étude éloigné, les ambiances varient des crétes aux vues dégagées et parfois en belvédére a I'immensité
des espaces agricoles des vallées dissymétriques délimitées a I’est par des versants boisés.



B) A L’ECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE DU PROJET (1 KM)

L'aire d’étude rapprochée du projet est située sur un crét calcaire. Le relief mouvementé oscille entre 365 et 452 metres. Il s’organise
de part et d’autre d’une ligne de créte orientée nord-sud.

e Al'ouest, les versants de la Solle forment des pentes fortes. Depuis la créte, des points de vue en belvédeéres offrent des vues
ouvertes et lointaines.

A l'est, les pentes vers la vallée du Gers sont beaucoup plus émoussées et propices a I'agriculture. A I'approche des ruptures
de pentes, les paysages s’ouvrent vers la vallée agricole délimitée a |’est par des versants boisés.

De nombreux ruisseaux prennent leur source dans I'aire d’étude rapprochée : La Geze qui court vers le nord pour alimenter le réservoir
de Magnoac ; les ruisseaux de la Hagede, de Loubi et du Juau, chacun se jetant dans le Gers en rive gauche. lls découpent le versant
ouest de la vallée par des incisions orientées sud-ouest nord-est. Si les cours d’eau sont nombreux, leur présence est tres discrete dans
les paysages. On les devine sans les voir dans les plis du relief.

Les boisements occupent les 2/3 de I'aire d’étude rapprochée. Ils recouvrent les versants les plus pentus exposés au nord. Il s’agit de

massifs aux essences diversifiées, on trouve ainsi des mélanges de feuillus, des boisements de chénes purs, ou de chataigniers. Cette
diversité des type de boisement offre une pluralité d’ambiances.

En dehors des boisements, les prairies et la culture de mais se partagent I'occupation du sol.

QUEST EST

) S

= (=3

2 S

S00m g vues lointaines 3

2 g

L 2) =

450 || =
400
350
300

300 900 1500 1800

Figure 4 : Coupe topographique schématique Ouest-Est

Le relief de crét aux versants dissymétriques, associé au couvert végétal conditionnent les vues. A I'échelle du périmétre d’étude
rapproché, les vues orientées vers I'ouest depuis les points hauts dégagées offrent des panoramas en belvédére. Les vues orientées
vers I'est depuis les rupture de pentes offrent elles aussi des vues fortes intéressantes sur la vallée du Gers.

Photo 2 : les boisements recouvrent les versants et apparaissent sous la forme d’ourlets boisés délimitant le plateau herbager

Photo 3 : les reliefs plus mous vers I'est et la vallée du Gers

Photo 4 : Vue en direction du site du projet et de la vallée du Gers



D. LES LIEUX DE VIE ET AXES DE COMMUNICATION

§A) A L’ECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE ELOIGNEE (5 KM)
A l’échelle du périmétre éloigné, les lieux de vie les plus peuplés sont de petits bourgs situés en point haut :

e Castelnau-Magnoac (800 habitants), 365 m en surplomb de la vallée de la Géze a I'intersection de la RD929 et de la RD632
e  Monléon-Magnoac (400 habitant), 370m en rebord de la vallée du Gers

De plus petites unités existent, elles sont inferieures a 200 habitants et situées dans le sud de I'aire d’étude : Recurt, Monlong

Sur le reste du territoire, le bati est réparti de maniere trés émiettée en petites unité de trois ou quatre habitations et de fermes
isolées.

Le motif bati est donc trés présent dans le paysage et sa qualité a un grand impact sur I"appréciation globale de I'unité paysagére.

Photo 6 : Vue sur le village de Cizos depuis la RD137

Les axes routiers permettent de découvrir le territoire et les paysages du périmetre d’étude. Il s’agit de routes parcourues au quotidien
par les habitants du secteur.

A |'échelle du périmeétre éloigné, le réseau de communication se limite a trois routes principales :

e |aRD929 et la RD10 ont la caractéristique de s’inscrire en fond des vallées du Gers et de |a Petite Baise par des tracés linéaires
reliant le plateau de Lannemezan au sud a la ville d’Auch plus au nord. Ces routes paralléles, séparées par des crétes offrent
des paysages ouverts de fond de vallée cadrés par des versants boisés.

e |a RD632, située au nord de I'aire d’étude, relie Castelnau-Magnoac a Tarbes plus a I'ouest et coupe a angle droit les axes de
communication précités.

Le site du projet n’est pas visible depuis ces axes de part le relief et la distance. Aussi, si les vues sont globalement ouvertes en fond
de vallée et sur les versants agricoles, de nombreux motifs boisés (boisements ponctuel, haies, ripisylve) ponctuent I'espace en créant
des masques sur plusieurs plans bloquant les vues.

Photo 7 : La vallée du Gers depuis la RD929
Ces lieux de vie et ces axes de communication, de part leur éloignement, leur contexte paysager a la fois bdti et végétalisé ne
présentent pas d’enjeux visuels vis-a-vis du site du projet.

Photo 8 : Entrée de Castelnau-Magnoac et vue sur son bourg perché

Photo 5 : Vue de coteau a coteau en sortie de bourg de Monléon-Magnoac



- Castelnau-
Magnoac

L

apexenergies

Légende
[] site du projet
:': Aire d'étude rapprochée
|:'| Aire d'étude éloignée
Lieux de vie principaux (CLC12)
I 112 - Tissu urbain discontinu
Axes de communication
@ |iaison régionale

Liaison principale
Cours d'eau

@ Cours d'eau principal
=== Cours d'eau secondaire
—— Courbe de niveau 10m

doy

environnement

yate de réalisation : septembre 2019

carte 4 : Lieux de vie et axes de communication dans l'aire d’étude éloignée du projet

B www.adev-environnement.com



§B) A L’ECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE (1 KM)

A I'échelle de l'aire d’étude rapprochée le bati est présent de maniere tres diffuse. Il s’agit quasi exclusivement de maisons ou de
fermes isolées situées en point haut (Verdale, Ozon, Picot, Coucasson) ou bien a flanc de versant exposé au sud (Coume de Peyre,
Jouanot, Hussas). Ces lieux de vie sont disposés le long de routes communales.

La chaine des Pyrénées est visible depuis des points de vue dégagés en direction du sud. Elle constitue un enjeu local fort mais ne

présente pas de sensibilité vis-a-vis du site du projet.

Les enjeux du projet vis-a-vis des lieux de vie dans le périmétre rapproché sont considérés comme faibles.
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E. LE TOURISME

§A) LES SITES TOURISTIQUES A L’ECHELLE DEPARTEMENTALE

peut le lire sur la carte suivante.

En Hautes Pyrénées, les sites touristiques se répartissent sur les poles de Tarbes et de Lourdes ainsi que sur le piémont et le massif

PYRENEES
ATLANTIQUES

HAUTE
GARONNE

Figure 5 : carte touristique du département des Hautes Pyrénées

Pyrénéen. L’aire d’étude du projet est située sur un territoire beaucoup moins attractif et mis en valeur pour le tourisme comme on

11



B) LES SITES TOURISTIQUES A L’ECHELLE L’AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

Le territoire offre des activités touristiques familiales de pleine nature. i LE SITE BLTRIRELES

Le pole touristique le plus important de I'aire d’étude est Castelnau Magnoac, situé au nord de Iaire d’étude éloignée. Les activités Le site d’étude couvre une superficie d’environ 6 hectares occupée par des boisements et des broussailles. Il est situé sur une zone
proposées sont en lien avec les loisirs nautiques (réservoir de Magnoac), un espace muséographique, des éléments de patrimoine topographique inclinée vers le sud ouest dont I'altitude varie entre 437 et 400 métres. Les alentours du site sont composés de prairies
historique (église paroissiale), de 'artisanat et la présence du réseau d’accueil bienvenue a la ferme. et de champs cultivés. Des boisements marquent les ruptures de pentes.

Le bati n’est pas présent en bordure du site. Le lieu de vie le plus proche se situe en contre-bas au lieu-dit « Hussas » a environ 250m.

La situation topographique du site, en haut de versant permet des vues sur le coteau opposé de la vallée du Gers, éloigné de pres de
3 kilométres.

Le site du projet ne présente pas d’enjeu particulier a I’échelle de la parcelle de par son éloignement des axes et lieu de vie important.

Photo 9 : Lac de Castelnau-Magnoac Photo 10 : Collégiale Gothique de I’Assomption de Castelnau

Le lac de Puydarieux, site Natura 2000, est une réserve ornithologique. 135 espéces d’oiseaux y sont observables depuis un sentier
de randonnée balisé.

Q) LES SITES TOURISTIQUES A L’ECHELLE DE L’AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE Photo 11: Site du projet depuis le route de desserte au nord

Aucun site touristique n’est situé a I’échelle du périmetre rapproché du projet.

Le village de Cizos dispose d’un point d’informations touristiques et I'association fermiers et artisans du Magnoac a pour but de
promouvoir les coteaux du Magnoac et des cantons environnants dans tous leurs aspects, tant au point du vue culturel et touristique
gu'en matiere d'agro-alimentaire et d'artisanat.

D) LES CIRCUITS DE RANDONNEE
De nombreux itinéraires de randonnée pédestres sont proposés avec en toile de fond, la chaine des Pyrénées.

Cependant, aucun sentier de Grande Randonnée n’est répertorié.

e Autour de Castelnau-Magnoac : 4 circuits
e  Autour de Monléon-Magnoac : 2 circuits
e Autour de Trie-sur-Baise : 12 circuits
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1. DIAGNOSTIC PATRIMONIAL

L’enjeu ici, a I'échelle du périmétre éloigné, est de recenser les batiments remarquables et les vues reconnues depuis les sites
patrimoniaux afin de déterminer un premier niveau d’enjeu vis-a-vis de la zone d’implantation du projet.

Les monuments historiques et les sites classés ou inscrits ont été répertoriés a partir de I’atlas des patrimoines et de la base Mérimée
du ministére de la culture et de la communication.

A. LES MONUMENTS HISTORIQUES

Un monument historique est un meuble ou un immeuble recevant par une décision administrative un statut juridique et un label
destinés a le protéger, du fait de son intérét historique, artistique ou architectural.

Deux niveaux de protection existent : un monument peut étre « classé » ou « inscrit » parmi les monuments historiques. L'inscription
est une protection des monuments présentant un intérét remarquable a I'échelle régionale, contrairement au classement, protégeant
les monuments présentant un intérét a I'échelle de la nation et qui constitue ainsi le plus haut niveau de protection.

A l'échelle du périmetre éloigné, on reléve la présence de quatre monuments historiques inscrits et partiellement classés ou inscrits
localisés a proximité de la vallée du Gers, sur les communes de Castelnau-Magnoac, et Monléon-Magnoac.

Ils sont présentés dans le tableau ci-apres et localisés sur la carte page suivante.

De par leurs distances importantes au site du projet (plus de 3,6km) et de leur contexte de bourg, ces monuments historiques ne
présentent pas d’enjeu particulier vis-a-vis du projet photovoltaique.

Tableau 1 : Monuments historiques classés et inscrits

Type de Contexte Distance au site du
Commune Nom . .
protection paysager projet
Eglise paroissiale Notre- . Contexte de Aire d'étude éloignée
Castelnau-Magnoac ) . Inscrit
Dame de I’Assomption bourg

5 km

Contexte de Aire d’étude éloignée

Monléon-Magnoac Eglise Saint-Jean-Baptiste Inscrit
bourg
3,6 km

. Chapelle Notre Dame de Partiellement Contexte de Aire d’étude éloignée

Monléon-Magnoac Garai lassé b
araison classé ourg 5 km

. . . Partiellement Contexte limite Aire d’étude éloignee

Monléon-Magnoac Manoir de Garaison . .
inscrit de bourg

5,8 km

photo 12 : Eglise paroissiale de I’Assomption, Castelnau-Mauléac. photo 13 : Chapelle Notre-Dame de Garaison.

Source : Garaison.com

Source : Florent Pécassou

Photo 15 : Manoir de Garaison.
Source : Google maps

Photo 14 : Eglise de Saint-Jean-Baptiste
Source : J-F. Delétang

Photo 16 : Vue depuis les jardins prés de la Chapelle Notre-Dame de Garaison
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B. LES SITES CLASSES ET INSCRITS

Un site classé ou inscrit, est un espace naturel ou bien une formation naturelle remarquable dont le caractere historique, artistique,
scientifique, légendaire ou pittoresque appelle, au nom de l'intérét général, la conservation en I'état (entretien, restauration, mise en
valeur...) ainsi que la préservation de toutes atteintes graves (destruction, altération, banalisation...). Un tel site justifie un suivi
qualitatif, notamment effectué via une autorisation préalable pour tous travaux susceptibles de modifier I'état ou I'apparence du

apexenergies

territoire protégé.

Du point de vue légal, cette protection s’effectue au titre de la loi du 21 avril 1906, puis par la loi du 2 mai 1930, codifiée dans les

articles L. 341-1 a 22 du code de I'environnement frangais lors de sa création par I'ordonnance du 18 septembre 2000. .
égende

[ site du projet

i:'. Aire d'étude rapprochée
:‘ Aire d'étude éloignée
I Monuments historiques

D Site classé

Le territoire d’étude comprend un site classé. Il s’agit des allées de chéne de Garaison, situées en limites sud-est de I'aire d’étude
éloignée. C'est un lieu de pelerinage depuis une apparition de la Vierge, avant celle de Lourdes. Le parcours de prieres et de réflexion
se composait de 3 allées de chénes. Chaque allée faisait 1 kilomeétre de long et 12 m de large. Il reste une seule allée avec une tres
belle vue sur les Pyrénées.

De part son éloignement superieur a 4 km, ce site ne présente pas d’enjeu visuel vis-a-vis du projet.

adzy

environnement

TEE www.ade com

Carte 6 : Le patrimoine historique a I’échelle de I'aire d’étude éloignée du projet

A

Photo 17 : Allée des chénes de Garaison - vue proche

Photo 18 : Allée des chénes de Garaison — vue intermédiaire

C. LES SITES PATRIMONIAUX REMARQUABLES

Les sites patrimoniaux remarquables ont été créés par la loi du 7 juillet 2016 relative a la liberté de la création, a I'architecture et au
patrimoine. Ce dispositif a pour objectif de protéger et mettre en valeur le patrimoine architectural, urbain et paysager de nos

territoires.

Le territoire d’étude ne comprend aucun site patrimonial remarquable.
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1. SYNTHESE DU DIAGNOSTIC PAYSAGER

Le présent état initial permet de mettre en évidence les principales caractéristiques paysagéres et patrimoniales du site du projet et
de ses abords ainsi que les principaux enjeux.

Tableau 2 : Synthése du diagnostic paysager et patrimonial

Thématique Caractéristiques Niveau d’enjeu
PAYSAGE
Les unités paysagéeres « Paysages des coteaux de Magnoac et Bigorre » caractérisés de grandes
vallées dissymétriques entrecoupées de créts. Vues sur la chaine des
Pyrénées au sud dans I’axe des vallées.

Les structures Topographie organisée en créts paralléles selon un axe nord-est sud-ouest.
biophysiques Vues en belvédére de coteau a coteau possibles.
Les lieux de vie Castelnau-Magnoac et Monléon-Magnoac sont les principaux lieux de vie a

I’échelle du périmetre éloigné.
A I'échelle du périmetre d’étude rapproché I'habitat est clairsemé et ne
présente pas d’enjeu d’interaction visuelle avec le site du projet.
Les axes de RD929, RD10 et RD632 sont les principaux axes de communication qui
communication traversent le plateau. Elles n’offrent pas de vue directe vers la zone du
projet. Seules quelques routes communales desservent |'aire d’étude
rapprochée du projet sans présenter de sensibilité particuliere.

Le tourisme Le périmetre d’étude éloigné présente des attractions touristiques liées au
tourisme vert, localisées prés de Castelnau-Magnoac.

Le site du projet 6 ha de terrain, situés en point haut sur un relief de versant.

LE PATRIMOINE

Monuments historiques Quatre monuments historiques inscrits ou partiellement classé et inscrit
sont recensés dans |'aire d’étude éloignée du projet.

SPR aucun

Sites classés et inscrits Allée plantée de chénes




1v. L’INCIDENCE DU PROJET SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

A. ESTIMATION DES METHODES UTILISEES POUR L’EVALUATION DES IMPACTS

A) LE CONTEXTE PAYSAGER

= L’analyse paysagére est conduite a partir d’'une recherche bibliographique, de la consultation de I'Atlas des
Paysage, de visites de terrains, d’analyse de la carte IGN, des photographies aériennes. La définition des
sensibilités paysageres est basée sur une hiérarchisation des différentes composantes du paysage.

B) LE PATRIMOINE HISTORIQUE ET ARCHEOLOGIQUE

Les informations relatives au patrimoine historique et archéologique sont obtenues a partir de I’atlas des patrimoines et de
la base Mérimée.
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Table PV 4H16
Table PV 4H8
Bache incendie
Poste de livraison
Entrée de site
Transformateur

Piste chantier 5m.
Piste exploitation 3m.
Cloture

Cadastre

Haie paysagére
Arbres

Ligne de coupe

Données Techniques - Consultation

Modules LR4-HPH -365M - 365Wc

Modules/Strings 32 modules x 365Wc

Nb PV Modules 11008 modules

Surface des tables 19902 m*

Type de onduleurs SUN2000-105KTL

Nb des onduleurs 32x 105 kW

Nb des strings 344 strings

Puissance Total DC 4017.92 KWe

Puissance nominale: ——

Ratio DC/AC 1.20%
LOCALISATION

Longitude 47.254205

Latitude 0.472906

Vue de coupe
écartement minimum 2.24m

Coupe A-A'

Vue de coupe
écartement maximum 7.23m
Coupe B-B'

pexenergies

Tél. 33 (4) 99 622 622
contact@apexenergies.f
www.apexenergies.fr

78 allée John Napier 34000 Montpellier France

EHASE TYPE DE PROJET
PRE Central au Sol
N° Projet
1 CIZOS - Apex
INDICE
B PLAN DE MASSE
SOURCE
APEX Inclinaison : 25°
Orientation : 0°
ECHELLE
1/1500
L L — L 3 I

Figure 6 : Plan de masse du projet
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B. LES IMPACTS SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

En matiere de perception visuelle, les incidences paysagéres d’une centrale photovoltaique au sol peuvent étre analysées a
deux niveaux :

I'impact paysager : concerne la maniére dont I'exploitation et les installations modifient le cadre de vie
(changements d’ambiance, de topographie, etc....) ;

I'impact visuel : est relatif a la fagon dont sont ressenties les modifications précitées ainsi que les points depuis
lesquels les changements sont visibles.

L'analyse des effets sur le paysage consiste a montrer les modifications du paysage suite a la mise en place des installations
présentes sur le projet. L'impact paysager est d’ailleurs souvent indissociable de I'impact visuel.

1. GENERALITES SUR LA NATURE ET L’INTENSITE DE LA PERCEPTION DANS LE
PAYSAGE

L'installation attire I'attention en raison de son emprise et de ses particularités techniques reconnaissables. Les différents
éléments de construction peuvent en général étre identifiés individuellement. Les facteurs liés a l'installation tels que la
couleur, ou encore la position du soleil ont peu d'influence sur le niveau d'impact a faible distance.

Plus I'éloignement augmente, plus les éléments individuels ou les rangées d'une installation fusionnent et deviennent
indiscernables. L'installation prend alors la forme d'une surface plus ou moins homogéne qui se détache alors nettement de
I'environnement. La dissimulation de l'installation dépend du relief ou de la présence d'éléments du paysage spécifiques
(bosquets, forét, batiments, etc.). .

A trés grande distance, les installations ne sont plus pergues que comme un élément linéaire qui attire |'attention surtout par
sa luminosité, généralement plus élevée que celle de I'environnement. La portée de la zone visible dépend ici fortement du
relief et de l'intégration de l'installation dans ce relief.

Les parcs photovoltaiques ont un impact paysager faible, découlant de caractéristiques qui les rendent peu visibles :
- une structure visuelle horizontale et non verticale avec une hauteur maximale de quelques metres, ce qui les rend
peu visible pour un observateur au sol, méme se trouvant a proximité.

- une gamme de couleurs dominantes « passe-partout » (entre bleu moyen et gris foncé)

- I'absence de mouvement attirant I'ceil et donc I'attention (méme pour les systémes de type trackers, la vitesse
du mouvement est trop faible pour étre pergue instantanément).

Combiné a ces trois caractéristiques, I'effet d’alignement des champs de modules peut, pour un observateur situé en
surplomb, rappeler certains alignements liés a des pratiques agricoles courantes (andains de foin, serres horticoles, vignes,
vergers ...).

Les qualités esthétiques du paysage sont importantes pour le promeneur ou l'observateur de nature. Un paysage intégrant
une installation photovoltaique peut perturber le caractere reposant du secteur et lui donner l'impression d'étre
techniquement marqué. En principe, un choix approprié du site permet d'éviter d'éventuels impacts négatifs sur la fonction
de repos, mais aussi sur les zones d'habitation.

2. ANALYSE PAR PHOTOMONTAGES

Plusieurs photomontages ont été réalisés pour évaluer I'impact visuel du projet photovoltaique dans son environnement.

Le choix des points de prise de vue a partir desquels ont été réalisés les photomontages est basé sur les enjeux identifiés a
I’état initial. D’autres points de vue, plus lointains ont été testés par photomontage, pour vérifier I'absence d’impact :

B Les lieux de vie proches du site (PM1)
B Les vues depuis la route communale, axe de découverte du projet (PM2)
B Les vues depuis 'axe de communication le plus important de I'aire d’étude éloignée du projet la RD137 (PM3)

La carte de la page suivante présente la localisation de I'ensemble des photomontages réalisés, lesquels figurent a la suite,
sous forme de présentation de la situation initiale comparée a la situation future.

LA S g~
LEGENDE

:o Point de prise de vue

i
! ‘ Projet photovoltaique
— Site du projet

i

—Aire d'étude rapprochée )

Carte 7 : Localisation des points de prises de vue des photomontages

18



PMO01 : prise de vue depuis le chemin d’accés au lieu-dit « Peycru »

Aire d’étude rapprochée

Aire d’étude éloignée

AVANT PROJET

Localisation de la prise de vue

PROJET

- Date et heure de la prise de vue : 13/08/2019 a 13h55

- Distance au projet : 200 m

PROJET APRES MESURE

{01! S SRV

Détails de la prise de vue :
- Hauteur d’observation : 1,40 m
- Altitude : 387 m NGF
- Coordonnées Lambert 93 :
X :494939.15 m
Y :6242659.67 m

Commentaires paysagers :

Depuis le chemin rural menant au lieudit « Peycru » le site
du projet est visible en point haut sur un versant boisé.

Le projet photovoltaique est visible en haut de versant. La
végétation présente de part et d’autre du site permet une
bonne insertion du projet. Les panneaux solaires viennent
souligner le relief par leur aspect lisses en opposition avec
I"'aspect moutonneux de la végétation alentours.

La mesure de plantation de haie permet de réduire
I'impact visuel du projet en le mettant un peu plus a
distance de I'observateur

B Llimpact paysager du projet depuis ce point est
donc existant, celui-ci pouvant étre qualifié de
faible
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PMO02 : prise de vue depuis la route communale Dous Artigaoux

Aire d’étude rapprochée

Aire d’étude éloignée

AVANT PROJET

PROJET

PROJET APRES MESURE

Localisation de la prise de vue

T

> 7
N o
A

[Tk N

% NS T |
/)| Subenl
e /Vzrd_igr

Détails de la prise de vue :
- Hauteur d’observation : 1,40 m
- Altitude : 440 m NGF
- Coordonnées Lambert 93 :
X :494598.08 m
Y :6243011.28 m

- Date et heure de la prise de vue : 13/08/2019 3 13h55

- Distance au projet: 30 m

Commentaires paysagers :

Depuis la route communale Dous Artigou qui descend sur
le versant pour rejoindre le village de Cizos, le site du projet
se découvre en vue proche.

Le site du projet est visible sur toute sa partie nord-ouest
tandis que la partie sud du parc est masquée par le relief
associé a la végétation. L'impact visuel du projet est
qualifié de fort depuis ce trongon.

La mesure de plantation de haie permet de réduire
I'impact visuel du projet en masquant au terme de la
croissance de la haie, presque la totalité de la centrale.

B Ll'impact paysager du projet depuis ce point est
donc existant, celui-ci pouvant étre qualifié de
faible.
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PMO03 : prise de vue depuis la RD 137 a la hauteur du lieudit « Le Verdier »

Aire d’étude rapprochée

Aire d’étude éloignée

Localisation de la prise de vue

T e
| LEGENDE

Paint de prise de vue

Centrale photovoltaique

Détails de la prise de vue :

- Hauteur d’observation : 1,40 m
- Altitude : 365 m NGF
- Coordonnées Lambert 93 :

X :495439.46 m

Y :6242539.40 m

- Date et heure de la prise de vue : 13/08/2019 3 13h55

- Distance au projet : 700 m

Commentaires paysagers :

Depuis la RD142 en venant de l'ouest, a environ 100
meétres de la zone du projet, I'usager découvre le site de
I’ancienne carriére tandis que la route, sinueuse s’enfonce
petit a petit vers la vallée du Lary.

Le site du projet est visible sur toute sa partie ouest en vue
proche et sans filtre visuel sur une distance d’environ 500
meétres. L'impact visuel du projet est qualifié de fort depuis
ce trongon.

B Ll'impact paysager du projet depuis ce point est
donc inexistant, celui-ci pouvant étre qualifié de
nul
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3. VISIBILITE DES INSTALLATIONS PHOTOVOLTATQUES AU SOL

En phase exploitation, la visibilité d'une installation photovoltaique au sol dans le paysage dépend de plusieurs facteurs, notamment
liés a l'installation (comme les propriétés de réflexion et la couleur des éléments), au site (situation a I'horizon, illusion d'optique), ainsi
que d'autres facteurs comme la luminosité (position du soleil, nébulosité).

Lorsque la surface des modules est visible depuis le point d'observation, I'installation présente une plus grande luminosité et une
couleur qui differe dans le cadre naturel, sous I'effet de la réflexion de la lumiere diffuse. Les structures porteuses réfléchissantes, sont
moins voyantes que les surfaces des modules, méme s'il peut se produire une réflexion directe des rayons du soleil sur ces structures
lorsque celui-ci est tres bas. Cet impact est faible, direct et permanent.

Trois photomontages sont produits pour analyser les impacts visuels du projet.

Tableau 3 : Bilan des photomontages réalisés pour I'analyse de I'impact visuel du projet

. Résultat : Distance entre - . . e
Numéro . N . Evaluation de P : Evaluation de I'impact
projet Aire d’étude le point de vue " Mesures d’atténuation )

de PM L . I'impact aprés mesure
visible ? et le projet
i rapprochée 200 m Plantation de haie Faible
d’essences locales Faible
PM2 Oui rapprochée  30m Modéré Insertion des ouvrages
techniques
PM3 Non rapprochée 700 m Nul Nul

e Impacts a I'échelle de I'aire d’étude éloignée du projet

Depuis I'aire d’étude éloignée, les différents photomontages réalisés montrent que le site du projet ne peut étre distingué, ceci étant
lié principalement a la distance, a I'effet du relief parfois, mais souvent au fait que le site s‘insére dans un ensemble déja trés concentré
en terme de marqueurs paysagers.

e Impacts a I'échelle de I'aire d’étude rapprochée du projet

De maniere générale, la centrale photovoltaique est peu perceptible depuis I'aire d’étude rapprochée du fait qu’elle soit entourée de
boisements et fourrés masquants en partie les vues. Les points d’observation se trouvent le long de la route communale Dous Artigaoux
ainsi que sur le chemin qui s’inscrit en contrebas du site du projet. Les mesures paysageres de plantation de haie permettent de
masquer en grande partie la centrale photovoltaique en projet et de réduire globalement les impacts visuels du site depuis les axes de
communication précités.

Les lieux de vie isolés proches du projet n’ont pas de vue directe sur le projet photovoltaique du fait du contexte boisé bloquant les
vues proches.

Dans ce contexte, I'impact paysager du projet photovoltaique est globalement faible, ne nécessitant pas de mesures particulieres de
réduction d’impact en dehors du traitement paysager des abords du site et des éléments techniques.

Les mesures participant a intégrer le projet dans son contexte paysager local sont les suivantes :

. Les batiments techniques, tel le poste de livraison, le portail et la bache incendie d’une couleur proche des teintes naturelles
locales s’inséreront facilement dans le contexte semi-naturel du site.

. Afin de réduire I'effet du projet sur le paysage, une mesure de plantation de haie est également proposée.

4. IMPACTS DEPUIS LES ELEMENTS DE PATRIMOINE

L’analyse des éléments de patrimoine a I'état initial a permis de mettre en relief 'absence de sensibilité des trois monuments
historiques présents dans |'aire d’étude éloignée du projet du fait de leur distance importante et de leur contexte paysager fermé.

Dés lors, il n’y a pas d’impact visuel sur les éléments de patrimoine

5. EFFETS CUMULES DU PROJET

Le code de I'environnement impose de prendre en compte les effets cumulés du projet avec les autres projets connus ayant fait I’objet :

e soit d’'un document d’incidences au titre d’article R214-6 du code de I'environnement et d’une enquéte publique
e soit d’'une étude d’impact et d’un avis de 'autorité environnementale publié

A I’échelle des cing kilométres au projet, aucun projet ayant fait I'objet des éléments précités n’est connu. Le projet de parc solaire
photovoltaique n’engendre donc pas d’effets cumulés avec d’autres projets.

De maniere générale, I'impact du projet sur le paysage et le patrimoine peut étre considéré comme
faible.
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V. LES MESURES

La séquence éviter, réduire, compenser les atteintes a I'environnement concerne I'ensemble des thématiques de I'environnement, et
notamment les paysages. Elle s'applique, de maniére proportionnée aux enjeux du projet.

Dans le cadre du projet de parc photovoltaique de Cizos, les enjeux visuels du projet sont de nuls a modérés et concernent uniquement
de maniére ponctuelle les perceptions en vue proche depuis la route communale Dous Artigaoux et le chemin d’acces au lieudit
« Peycru ». Ainsi, pour réduire les incidences visuelles du projet, des haies seront plantées et les couleurs des batiments techniques
adaptées au contexte paysager. La mesure est décrite ci-aprés.

A. MISE EN PLACE DE HAIES

'A)  DESCRIPTION

Pour la bonne insertion paysagere du projet photovoltaique au sol, une haie multistrate sera plantée pour délimiter le site au nord et
au sud. Une haie taillée d’essences locales sera mise en place avec un paillage naturel biodégradable sur 411 metres linéaires. D’une
hauteur a terme de 2 métres, la haie sera plantée en quinconce sur une largeur d’'un metre et a une distance d’'un métre a la cléture
de la parcelle mitoyenne. Des essences locales diversifiées seront choisies :

Tableau 4 : Essences locales

Nom vernaculaire Nom complet Nom vernaculaire Nom complet \
Ajonc d’Europe Ulex europaeus Genet a balai Cytisus scoparius

Aubépine monogyne Crataegus monogyna Houx llex aquifolium

Cornouiller sanguin Cornus sanguinea L. Noisetier Corylus avellana

Eglantier Rosa acharii Prunellier Prunus spinosa

Erable champétre Acer campestre Sureau noir Sambucus nigra

Fusain d’Europe Eunymus europaeus La Viorne lantane Viburnum lantana

A) MISE EN CEUVRE DES PLANTATIONS ET ENTRETIEN

La préparation du sol est une étape essentielle qui favorisera la reprise et I'enracinement des arbustes et des jeunes baliveaux. Le sol
doit étre préparé trois a six mois avant la plantation puis paillé.

Les plantations seront mises en ceuvre pendant la période d’arrét de végétation, entre fin novembre et début mars. On évitera de
planter en période de gel, par vent fort ou sur terrain détrempé. Planter en fin d’année permettra aux plants de bénéficier des pluies
hivernales pour s’installer et développer de nouvelles racines. Les plantations tardives sont souvent plus sensibles a la sécheresse.

Il est conseillé de sélectionner dans une pépiniére locale des jeunes plants d’environ un an, diversifiés, d’essence indigenes et en bonne
santé. Certes petits a I'installation s’installeront beaucoup mieux puisque le développement se fera sans stress (coupe de racine,
changement de sol soudain, etc.).

Au moment de la plantation, pour les plants en racines nues, veillez a ne pas laisser les racines exposées au vent ou au soleil car cela
risque de les dessécher. Mieux vaut ne sortir le plant de sa jauge ou de son sac qu’au moment de la plantation et les couvrir de sacs
ou de tissus humides. Une jauge de sable “mobile” peut étre réalisée dans le godet d’un tracteur, par exemple.

Le sol devra étre couvert de paillage naturel biodégradable sur 15 a 20 centimetres pendant les trois premiéres années de la plantation.
Il maintiendra des conditions hygrométriques et de température favorables et permettra également d’éviter le traitement herbicide
et favorisera le développement du jeune plant. Il favorisera de plus la faune du sol qui aere et enrichit le substrat.

plantation.

Photo 19 : Exemple de plantation de jeunes plants en quinconce avec paillage et protection contre I’abroutissement

Source : naturemp.org

Tableau 5 : calendrier d’entretien des haies

Actions

Hiver

Printemp

S

Eté Automne

JIF| M

Taille d’entretien courant

Al M

J

A|S|IO|N|D

Plantation

Recépage - Blchage

Fauchage des bandes et banquettes

Taille des jeunes arbres (baliveaux)

Tableau 6 : Coiits de la mesure plantation de haies

Type de haie Linéaire

Colt du m/L

Codt total estimé

Les coupes douces seront privilégiées pour I'entretien des arbustes et des jeunes baliveaux et cela dés la deuxieme année qui suivra la

Haie buissonnante d’essences locales 411 m 18 € 7398 €
sur paillage naturel biodégradable
Entretien 1€/ 2 ans 2 050 € /10 ans
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B. INTEGRATION PAYSAGERE DES OUVRAGES TECHNIQUES

A) DESCRIPTION
Une attention particuliere a été portée a I'intégration paysagere des postes de livraison. lls seront de couleur vert foncé pour s’insérer
dans I'environnement de la centrale photovoltaique délimitée par des boisements opaques.

Une attention particuliére a été également portée a l'intégration paysagere du grillage et des portails. Ils seront tous de couleur vert
mousse comme la cléture. Les portails et les clotures s’inserent en périphérie du projet, au plus pres de la végétation et des haies
aménagées. La couleur verte permet leur insertion dans la végétation

Aucun surco(t a prévoir pour le porteur de projet
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LEGENDE

g HAIE ARBUSTIVE D'ESSENCES LOCALES

Mesure plantation de haie

319

50

330

Route d’accés|

318

nde
H Table PV 4H16
Table PV 4H8
Bache incendie
Poste de livraison
Entrée de site
Transformateur
Piste chantier 5m.
Piste exploitation 3m.
Cloture

Cadastre
Haie paysagére
Arbres

~@| | | 1gemmf

Ligne de coupe

Données Techniques - Consultation

Modules LR4-HPH -365M - 365Wc

Modules/Strings 32 modules x 365Wc

Nb PV Modules 11008 modules

Surface des tables 19902 m*

Type de onduleurs | SUN2000-105KTL

Nb des onduleurs 32x 105 kW

Nb des strings 344 strings

Puissance Total DC

4017.92 KWe
Puissano:cnomlnale | 3360 kva
Ratio DC/AC 1.20%
LOCALISATION
Longitude 47.254205
Latitude 0.472906

Vue de coupe
écartement minimum 2.24m
Coupe A-A'

Vue de coupe
écartement maximum 7.23m
Coupe B-B'

apexenergies

78 allée John Napier 34000 Montpellier France
Tél. 33 (4) 99 622 622
contact@apexenergies.f
www.apexenergies.fr

PHASE TYPE DE PROJET
PRE Central au Sol
N° Projet
1 CIZOS - Apex
INDICE
B PLAN DE MASSE
SOURCE
APEX Inclinaison : 25°
Orientation : 0°
ECHELLE

MODIFICATIONS Deselné par | Vemne par_|Approue pay
TEaton HP. HM. FC.
ModicaTon - PRI H.P. N FC.

Figure 7 : Plan de la mesure plantation de haie
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VI. CONCLUSION

Le projet de parc photovoltaique au sol s’inscrit dans une unité paysagére des Coteaux de Magnoac et Bigorre aux vallées encaissées.
Le projet présente la particularité d’étre localisé sur un versant boisé de la vallée du Gers.

L’étude a montré que la zone du projet, par son contexte boisé en situation de haut de versant se découvrait en vue proche. Les
mesures de plantation de haies préconisées pour réduire I'impact visuel du projet permettent d’inscrire le projet dans son
environnement, ce qui lui confére une incidence visuelle faible.

En ce qui concerne les lieux de vie, le parc photovoltaique ne sera pas visible depuis les habitations situées a proximité.

En s’éloignant du projet, I'impact est nul car avec I'augmentation de la distance, les vues sont d’autant plus contraintes par les
perceptions trés cadrées imposées par les boisements, talus et haies bocagéres le long des routes.

Concernant les monuments historiques, le patrimoine et le tourisme, le projet aura un impact nul, du fait d’un éloignement important
aux éléments patrimoniaux et aux infrastructures touristiques.

Ainsi, le projet est a 'origine d’un impact paysager globalement faible, et présente les capacités pour s’inscrire dans ce territoire
sans le bouleverser.
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apexe n erg | eS Centrale photovoltaique au sol de Cizos (65)

Etude d'impact sur I'environnement

Annexe 5: Certificat d'Urbanisme
Opposable

REPUBLIQUE FRANCAISE dossier n° CUb 065 148 19 00002

3

date de dépot : 28 février 2019

<,
Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIGUE FRANCAISE demandeur : APEX ENERGIE, représenté par
MARGUET PASCAL
Préfet des Hautes-Pyrénées pour : CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL

adresse terrain : lieu-dit LOUBI, & Cizos (65230)

CERTIFICAT d’URBANISME
délivré au nom de I'Etat
Opération réalisable

Le préfet des Hautes-Pyrénées,

Vu la demande présentée le 28 février 2019 par APEX ENERGIE, représenté par MARGUET PASCAL
demeurant 78 ALL JOHN NAPIER CS60038, Montpellier (34000), en vue d'obtenir un certificat
d'urbanisme :

+ indiquant, en application de [larticle L.410-1 b) du code de lurbanisme, les dispositions
d'urbanisme, les limitations administratives au droit de propriété et la liste des taxes et participations
d'urbanisme applicables & un terrain :

= cadastré C-260, C-262, C-261, C-259, C-268, C-267, C-258

«  situé lieu-dit LOUBI
65230 Cizos

et précisant si ce terrain peut étre utilisé pour la réalisation d’'une opération consistant en CENTRALE
PHOTOVOLTAIQUE AU SOL ;

Vu le code de I'urbanisme et notamment ses articles L.410-1, R.410-1 et suivants ;
Vu le décret 2010-1255 du 22 octobre 2010 classant la commune en zone de sismicité modérée

Vu l'arrété préfectoral approuvant le plan de prévention des risques naturels prévisibles de la commune
de CIZOS en date du 21 juin 2010.

Vu l'avis reputé favorable du maire de Cizos en date du 28 mars 2019 ;
Vu l'avis favorable du Directeur Départemental des Territoires

Considérant la demande d'installation d'une centrale photovoltaique au sol sur les parcelles C-260, C-
262, C-261, C-259, C-268, C-267, C-258 de la commune de CIZOS ;

Considérant la vocation agricole des dites parcelles notamment celle déclarée a la PAC et la nécessité
de protéger l'activité agricole ;

Considérant I'absence de tout élément permettant d’apprécier la desserte du projet par les réseaux
publics, défense incendie comprise;

Considéerant la nécessité de protéger la qualité des paysages environnants ;

Considérant qu'en application de I'article R.410-12 du code de I'urbanisme, les dispositions d'urbanisme
applicables sont celles en vigueur au 28/04/2019 ;
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Etude d'impact sur I'environnement

CERTIFIE e

Article 1

Les regles d'urbanisme, la liste des taxes et participations d'urbanisme ainsi que les limitations
administratives au droit de propriété qui étaient applicables au terrain le 28/04/2019, date du certificat

d'urbanisme tacite dont bénéficie le demandeur, sont mentionnées aux articles 2 et suivants du present
certificat.

Conformément au quatriéme alinéa de I'article L. 410-1 du code de Iurbanisme, si une demande de
permis de construire, d'aménager ou de démolir ou si une déclaration préalable est déposée dans le
délai de dix-huit mois a compter de la date du certificat d'urbanisme tacite dont bénéficie le demandeur,
les dispositions d'urbanisme, le régime des taxes et participations d'urbanisme ainsi que les limitations
administratives au droit de propriété tels qu'ils existaient a cette date ne peuvent étre remis en cause a
I'exception des dispositions qui ont pour objet la préservation de la sécurité ou de la salubrité publique.
Le terrain objet de la demande peut étre utilisé pour la réalisation de 'opération envisagée sous
réserve que le permis de construire respecte les prescriptions et recommandations contenues a
Particle 2.

Article 2

- Le projet ne devra pas étre de nature a compromettre I'activité agricole existante en accord
avec les dispositions de I'article R111-14duCU

- Un permis de construire pourra étre refusé si la desserte par les réseaux publics, défense
incendie comprise, est insuffisante (art R111-2 et R111-5 du CU)

- Afin d’assurer la meilleure intégration paysagére du projet il est recommandé de prendre
attache avec la paysagiste-conseil de la DDT.

Article 3

Le terrain est situé dans une commune régie par le réglement national d’'urbanisme..
Les articles suivants du code de l'urbanisme sont, notamment, applicables :

- art. L111-3 3 L1115, art. L1116 a L.111-10, art. R111-2 3 R.111-19, art. R.111-25 a
R.111-30.

Zone(s) :

— zone Hors des parties actuellement urbanisées

Le terrain n'est grevé d'aucune servitude d'utilité publique.

Article 4

L’état des équipements publics existants ou prévus est le suivant :

iéquipement Terrain Capacité | Gestionnaire du réseau < Date de

} | desservi suffisante } | desserte
lEau potable | |

' Electricité L 4) |
Assainissement “ f

iy e e : e S N W S [
Voirie J L i

CUD 065 148 19 00002 ; ‘ 23
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L'extension du réseau public d'électricité n'est pas prévue.
L'extension du réseau public d'eau n'est pas prévue.
Article 5

Les taxes suivantes pourront étre exigées a compter de I'obtention d'un permis ou d'une décision de non
opposition & une déclaration préalable :

'TA Communale Taux =1%
'TA Départementale Taux = 1,90 %
Redevance d'Archéologie Préventive Taux = 0,40 %

Redevance bureau

Les participations ci dessous pourront étre exigées a l'occasion d'un permis ou d'une décision de non
opposition a une déclaration préalable. Si tel est le cas elles seront mentionnées dans I'arrété de permis
ou dans un arrété pris dans les deux mois suivant la date du permis tacite ou de la décision de non
opposition a une déclaration préalable.

Participations exigibles sans procédure de délibération préalable :

- Participations pour équipements publics exceptionnels (articles L. 332-6-1-2° ¢) et L. 332-8 du
code de I'urbanisme) '

Participations préalablement instaurées par délibération :

- Participation pour voiries et réseaux (articles L. 332-6-1-2° d), L. 332-11-1 et L. 332-11-2 du
code de I'urbanisme)

NOTA : Le permis de construire sera soumis pour avis a la CDPENAF et selon sa situation et son
importance il peut notamment étre soumis a autorisation de défrichement ainsi qu’a autorisation
ou déclaration au titre de la police de I'eau

Fait, le

11 .JuL 2019

Le préfet,

Pour le Préfet|et par délégation
Le secrétpire Général

Samuel BOUJU

Le (ou les) demandeur(s) peut contester la légalité de la décision dans les deux mois qui suivent la date de sa
notification. A cet effet il peut saisir le tribunal administratif territorialement compétent d’un recours contentieux. Le tribunal
administratif peut étre saisi par I'application informatique "Télérecours citoyens" accessible par le site internet
www telerecours.fr. Il peut également saisir d'un recours gracieux l'auteur de la décision ou d'un recours hiérarchique le
Ministre chargé de I'urbanisme ou le Préfet pour les arrétés délivrés au nom de I'Etat. Cette démarche prolonge le délai de
recours contentieux qui doit alors étre introduit dans les deux mois suivant la réponse (I'absence de réponse au terme de deux
mois vaut rejet implicite).

Durée de validité : Le certificat d'urbanisme a une durée de validité de 18 mois. Il peut étre prorogé par périodes d'une année
si les prescriptions d'urbanisme, les servitudes d'urbanisme de tous ordres et le régime des taxes et participations n'ont pas
évolué. Vous pouvez présenter une demande de prorogation en adressant une demande sur papier libre, accompagnée du
certificat pour lequel vous demandez la prorogation au moins deux mois avant I'expiration du délai de validité.

Effets du certificat d’urbanisme : le certificat d'urbanisme est un acte administratif d'information, qui constate le droit
applicable en mentionnant les possibilités d’utilisation de votre terrain et les différentes contraintes qui peuvent I'affecter. Il n’a
pas valeur d'autorisation pour la réalisation des travaux ou d'une opération projetée.

Le certificat d'urbanisme crée aussi des droits & votre égard. Si vous déposez une demande d'autorisation (par exemple une
demande de permis de construire) dans le délai de validité du certificat, les nouvelles dispositions d'urbanisme ou un nouveau
régime de taxes ne pourront pas vous étre opposées, sauf exceptions relatives a la préservation de la sécurité ou de la
salubrité publique.

CUb 065 148 13 00002
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Annexe 6 : Avis de I'architecte-conseil de
la DDT

E}]

S direction départementale des Territoires
des Hautes-Pyrénées

direction départementale des

Territoires
Service aménagement, construction,
logement
Compte rendu
Jeudi 2 juillet 2020
Energies renouvelables visite du site de Cizos
Participants Diffusion
Bernard Althabegoity (architecte conseil de I'Etat), - Participants
Pascale Lasserre (cheffe de bureau transition écologique, DDT) Ludivine Carrere (cheffe de bureau BAPT,
Pascale Vayssier ( chargée de mission transition énergétique) DDT), Nicolas Vernay (adjoint chef SUFL,
DDT), Pascal Haurine (Chef du SUFL,
DDT)

L'objectif de la visite du site est d'analyser l'intégration du projet dans son environnement paysager.
Les photomontages présentés dans le dossier sont irrecevables, ils sont faux et imprécis

Pour un terrain aussi complexe dans sa géométrie et sa topographie, dans un paysage de grande qualité, une
modélisation 3D du terrain existant et du terrain avec projet est un outil indispensable. Le fait que I'orientation sud soit
quasi perpendiculaire aux courbes de niveaux va produire des résultats surprenants qu'il faut vérifier.

De méme, la proposition de deux écartements entre rangées de panneaux en fonction de la pente du terrain naturel
(2m ou7m environ) est une simplification qui ne correspond pas a la complexité du terrain

Le fait que le terrain ait pour limites latérales des parcelles boisées est un atout pour la bonne intégration, néanmoins,
le projet sera visible depuis l'autre c6té de la vallée, des perspectives d'intégration devront en mesurer I'impact.
Concernant la limite haute au nord, il est nécessaire de reculer les panneaux d'une dizaine de metres, de créer une
haie bocageére et d’aligner les débuts de lignes de panneaux.

Les édicules techniques doivent étre d'une seule couleur, facades et toiture; privilégier un marron gris ou un marron
vert trés sombre.

Les clétures seront traitées en maille métallique galvanisée type grillage d’autoroute, suivant la pente sans effet
d’'escalier entre poteaux

197
14 septembre 2020



apexe n e rg |eS Centrale photovoltaique au sol de Cizos (65)

Etude d'impact sur I'environnement

Annexe 7: Courriers de réponse des
administrations et services consultés

Cadrage préalable de la MRAe

MRA

Mission régionale d’autorité environnementale

OCCITANIE

Cadrage préalable projet PV au sol sur la commune de Cizos (65)
au lieu-dit « Loubi »

Pétitionnaire <xAPEXENERGIES»

1. Présentation du projet

Un projet d’environ 6 hectares situé sur la commune de Cizos. La commune ne dispose d'aucun
document d'urbanisme et est donc soumise au Reglement national d'urbanisme. Une partie des
terrains du projet sont recensés au Registre parcellaire graphique (RPG) de 2017 comme prairie
permanente.

2 Prise en compte de I’environnement dans le projet

2.1 Biodiversité, milieu naturel et continuités écologiques
Le site est en dehors de tout périmetre de type ZNIEFF et Natura 2 000.

Cependant, la MRAe indique que le projet est localisé dans le périmétre du PNA hivernage
du Milan royal. Sauf erreur de ma part, cette information n’est pas indiquée dans le
document provisoire. Je vous conseille de compléter ces informations et de vous
rapprocher du PNA pour connaitre leurs recommandations et les prescriptions éventuelles
dans le cadre de la mise en place de mesures.

La zone du projet n'est a priori pas soumis a une demande de défrichement. Il faut justifier cette
information.

Globalement, I'état initial met en avant des enjeux significatifs . Le document envoyé ne présente

pas I'étude de différentes variantes pour I'implantation du projet. Ce manquement sera forcement
mis en avant lors de la rédaction de l'avis de la MRAe.

Les points de vigilances particuliers sont :

» justifier le choix du site retenu sur la base d'une comparaison avec de réelles alternatives,
notamment en termes de localisation géographique a une échelle intercommunale, au
regard de leurs sensibilités environnementales respectives. Une opportunité fonciére
n’est pas une justification suffisante.

La MRAe rappelle que I'étude d'impact doit comporter d'aprées l'article R.122-5 du Code
de I'environnement "une description des solutions de substitution raisonnables qui ont
été examinées par le maitre d'ouvrage et une indication des principales raisons du

la mission régionale d’autorité environnementale de la région Occitanie
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choix effectué, notamment une comparaison des incidences sur I'environnement et la

santé humaine ".

Elle rappelle les recommandations régionales qui privilégient les implantations

sur des-sites dégradés non agricoles, dans des zones ou le réseau électrique

n’est pas saturé.

» [I'évaluation environnementale doit inclure le projet mais également le raccordement et le
poste source. Trés important d'analyser les enjeux et les impact du raccordement ;

« présenter le cas échéant I'analyse des incidences cumulatives du projet avec les autres
projets connus alentours.

o

e on sera trés attentif a la pression d'inventaire: La pression d'inventaire semble
satisfaisante, il serait intéressant de préciser le nombre d'heure et le curriculum vitae des
intervenants. Juste une remarque pour la journée du 13 ao(t une seule personne pour
réaliser les inventaires pour la flore et la faune sur 6ha, cela peut parait faible. Il serait donc
intéressant de justifier le nombre d'heures pour démontrer la suffisance de l'inventaire ;

* les éléments du dossier ne permettent pas pour I'heure de savoir si un dossier de
dérogation est nécessaire (absence d'analyse d'impacts et de définition de mesures). La
MRAe recommande de justifier le cas échéant les raisons ne conduisant pas au dépot
d’'une demande de dérogation a la stricte protection des espéeces protégées.

2.2 Paysage et patrimoine

La MRAe recommande la réalisation de photomontage a vue d’homme a partir des points
sensibles pour permettre au public non averti d’appréhender les enjeux paysagers.

Par ailleurs, la MRAe recommande que les équipements connexes fassent I'objet d’'un traitement
paysager qui revét des matériaux plus naturels (bois) afin de ne pas alourdir le caractére industriel
du site.

2.3 Contexte agricole

Une partie des terrains est déclarée au registre parcellaire graphique 2017 en tant que prairies
permanentes.

La MRAe considére que limplantation du projet conduira a changer l'usage des sols et qu'il
constituera une évolution notable du cadre paysager et des habitats naturels d'un secteur qui est
actuellement complétement vierge d'équipements industriels. Elle reléve que le dossier ne fournit
aucune analyse démontrant que le projet ne porte pas atteinte au caractére ou a l'intérét des lieux
environnants.

L'autorité environnementale reléve que la doctrine régionale sur ce sujet précise que « les projets
photovoltaiques solaires au sol n'ont pas vocation a étre installés en zones agricoles ».

La MRAe recommande que le dossier soit largement complété afin de démontrer que le

projet n'est pas de nature a porter atteinte au caractére ou a lintérét des lieux
lenvironnants.
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DREAL 65

De: VINCENT Benoit - DREAL Occitanie/DE/DB/DBMA
<benoit2.vincent@developpement-durable.gouv.fr>

Envoyé: mardi 12 février 2019 16:28

A: Florence Vollaro

Objet: Consultation sur projet photovoltaique au sol de Cizos (65)

Bonjour,

Par courrier en date du 15 janvier 2019, vous avez sollicité la direction Ecologie au sujet du projet de centrale
photovoltaique au sol sur la commune de Cizos. Vous souhaitiez connaitre les éventuelles contraintes et servitudes
sur le territoire étudié relevant de notre compétence.

Votre projet ne recoupe aucun périmétre de protection ou d’inventaire au titre de la thématique naturaliste. La
zone d’implantation potentielle se situe sur un coteau constitué d’une friche en cours de fermeture ainsi que de
haies et zones boisées. En premiére approximation, la flore, les passereaux nicheurs, les insectes (Lépidopteres et
coléopteres saproxyliques) sont les groupes pouvant constituer le plus d’enjeux.

Restant a votre disposition pour tout renseignement complémentaire
Cordialement

Benoit VINCENT

Chargé de mission "espéces protégées"
Instruction des dérogations L411

DREAL Occitanie

Direction Ecologie

1 rue de la cité administrative - CS 80002
31074 TOULOUSE cedex 9

Tel: 05.61.58.51 02
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DDT 65

E’

Liberté » Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE |
PREFET DES HAUTES-PYRENEES ‘

Direction départementale Tarbes,le 3pn 171 20
des territoires RO

Service Urbanisme, Foncier, Logement
Bureau application du droit des sols

Affaire suivie par :

M. Jean-Jacques Darsaut

tel : 0562 51 41 47

courriel : jean-jacques.darsaut@ hautes-pyrenees.gouv.fr

OBJET : Projet de centrale photovoltaique au sol a Cizos.
Réf. : Votre courrier du 15 janvier 2019.

Madame,

En réponse a votre courrier cité en référence ou vous demandez les éventuelles contraintes
et servitudes concernant un projet de centrale photovoltaique a Cizos, je vous conseille de
déposer aupres de cette commune une demande de certificat d’urbanisme de type L 410-1 b) du
code de I'urbanisme.

Dans ce cadre réglementaire ou vous pouvez préciser les caractéristiques de 1’opération
envisagée, vous obtiendrez des informations précises et garanties durant la durée de validité
(18 mois renouvelables) du dit certificat.

Je vous prie de croire, Madame, en I’assurance de ma considération distinguée.

Le Chef du service grba isie, foncier, logement,

Franck Bocher

Madame Florence VOLLARO
Apex Energies

Atrium du Millénaire

78 Allée John Napier

34000 MONTPELLIER

Horaires : 8h30/12h00 - 14h00'17h00 - 16h00 le vendredi
3, rue Lordat BP 1349 - 65013 Tarbes cedex - Tél. 05 62 56 65 65 - Télécopie : 05 62 51 1507
courriel : ddt@hautes-pyrenees.gouv.fr - Site Internet : www.hautes-pyrenees.gouv. fr

201
14 septembre 2020



apexenergies

DGAC

E ..
—

Liberté + Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE

MINISTERE DE LA TRANSITION ECOLOGIQUE ET SOLIDAIRE
Direction générale de I’Aviation civile Apex Energies
Madame Florence Vollaro

Service national d’ingénierie aéroportuaire par courriel :
Pole de Bordeaux f.vollaro@apexenergies.fr
Unité domaine et servitudes contact@apexenergies.fr
Nos réf. : N° 1193
Vos réf. : votre courrier du 26 mars 2019 requ le 3 avril 2019 Mérignac, le 13 juin 2019

Affaire suivie par : Aurélie Buge

snia-ds-bordeaux-bf@aviation-civile.gouv.fr

Tél. : 0557 92 81 54

ATTENTION !!!
Changement d'adresse :

DGAC /SNIA - Péle de Bordeaux
Unité Domaine et Servitudes
Aéroport — Bloc Technique
TSA 85002
33688 MERIGNAC CEDEX

Objet : Projet de centrale photovoltaique au sol — Cizos (65)
T:UDS Servitudes 4 Midi-Pyrénees Dpt 65 - Hautes-Pyrénées Urba 2019 Photovoltaique Préconsultation Cizos Apex Energies Peyerv.odt

Madame,

Par courrier cité en référence, vous nous demandez, dans le cadre d'un projet de centrale photovoltaique
au sol situé sur la commune de Cizos dans le département des Hautes-Pyrénées, de vous
communiquer toute information d'ordre aéronautique susceptible d'étre prise en compte sur votre secteur
d'étude.

Je vous informe que le site envisagé pour le projet n'est concerné par aucune servitude d'utilité publique
relevant de la réglementation aéronautique civile.

L'installation de cette centrale photovoltaique n'appelle aucune remarque particuliere de ma part.

Je vous prie d'agréer, Madame, I'assurance de ma considération distinguée.

Le SNIA - Pdle de Bordeaux

Christian BERASTEGUI-VIDALLE

DGAC/ SNIA - Pdle de Bordeaux
Aéroport - Bloc technique
TSA 85002 - 33688 MERIGNAC CEDEX

tél : 0557 928150

www.ecologique-solidaire.gouv.fr

Centrale photovoltaique au sol de Cizos (65)
Etude d'impact sur I'environnement
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Direction des routes et transport

o

HAUTES —
PYRENEES

LE DEPARTEMENT Tarbes, le 2 1 FEV, 2019
DIRECTION DES ROUTES ET TRANSPORTS APEXENERGIES
Service Coordination et Exploitation de la Route Madame Florence VOLLARO

Affaire suivie par :Frangoise PRAT

Tél. : 05.62.56.72.37. Atrium du millénaire

francoise.prat@ha-py.fr 78 avenue John Napier
Réf. : Votre courriel du 150/1/19 34000 MONTPELLIER

Objet : Projet de réalisation d’une centrale photovoltaique
Sur la commune de CIZOS

Madame,

Par lettre du 15 janvier 2019, vous sollicitez I'avis du Département sur le projet de réalisation d’une
centrale photovoltaique sur le territoire de la commune de CIZOS.

Je vous informe que la zone d’implantation potentielle de cette centrale est située a proximité des
routes départementales n°137, 228 et 929.

En conséquence, si la réalisation de ce projet nécessite la création de tranchées sous les chaussées,
des contraintes particulieres seront imposées au maitre d’ouvrage, notamment pour la route

départementale n°929, dont le revétement a été rénové en 2017.

Je vous invite donc a prendre contact avec les techniciens de I'Agence des Routes du Pays des
Coteaux, 44 rue d’Astarac, 65330 GALAN, tél. : 05 31 74 38 90, avant le démarrage des travaux.

Mon service se tient a votre disposition pour toute information complémentaire.

Je vous prie d’agréer, Madame, mes sincéres salutations.

Pour le Président et par délégation
Pour le Directeur Général Adjoint
Le Chef de service

manuel LAVIGNE

Copie pour information :

- DRT/Agence des Coteaux
- Chef DRT n° 190028

DEPARTEMENT DES HAUTES-PYRENEES
Hotel du Département — Rue Gaston Manent — CS71324 - 65013 TARBES cedex 9
Tel. 05 62 56 78 65 — Fax. 05 62 56 78 66 — www.hautespyrenees.fr
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DRAC

7
EJ ]

Liberté + Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE LA REGION OCCITANIE

Direction régionale des
affaires culturelles APEX ENERGIES
Service régional de
l'archéologie ] L
Atrium du Millénaire
Affaire suivie par 78, allée John-Napier
Anne BERDOY (Hautes-Pyrénées) 34000 MONTPELLIER
0567732104
anne.berdoy@culture.gouv. fr

A l'attention de Mme Florence VOLLARO
Références : 76-2019-31152

Réponse au site de Toulouse
Hotel Saint-Jean

32, rue de la Dalbade — BP 811
31080 Toulouse cedex 6

Toulouse, le 24 janvier 2018

Objet : Archéologie préventive — Demande d'information

Références : ClIZOS (Hautes-Pyrénées) — Projet de centrale photovoltaique
Votre courrier du 15 janvier 2019
Livre V du Code du patrimoine

Madame,

Vous m'avez transmis un dossier relatif au projet visé en référence afin que j'examine s'il est susceptible de
donner lieu a des prescriptions archéologiques.

J'ai I'honneur d'en accuser réception a la date du 18 janvier 2019.

En I'etat des données disponibles, je puis vous indiquer qu'aucun site ou vestige archéologique n'a été a ce
jour porté a la connaissance de mon service dans I'emprise délimitée par vos soins, ce qui n'exclut en aucune
fagon la possibilité de sites non reconnus a ce jour.

En tout état de cause, I'attention du maitre d'ouvrage doit étre attirée sur le fait que le projet éventuellement
issu de cette étude est susceptible d’entrer dans le champ d'application du livre V du Code du Patrimoine, relatif
a l'archéologie préventive. A ce titre, la nature et I''mportance des éléments du patrimoine archéologique
éventuellement reconnus a la suite d’'une procédure d'évaluation spécifique pourront appeler de la part de I'Etat
une prescription de conservation susceptible de constituer une remise en cause de la faisabilité du projet.

L'attention du maitre d'ouvrage peut également étre appelée sur la possibilité ouverte par les articles R 523-

12 et R 523-14 du code du patrimoine, qui prévoient que : « les aménageurs peuvent, avant de déposer une
demande pour obtenir les autorisations requises par les lois et réglements ou avant d'engager toute autre
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procédure, saisir le préfet de région afin qu'il examine si leur projet est susceptible de donner lieu a des
prescriptions archéologiques. A cette fin, ils produisent un dossier qui comporte un plan parcellaire et les
références cadastrales, le descriptif du projet et son emplacement sur le terrain d'assiette ainsi que, le cas
échéant, une notice précisant les modalités techniques envisagées pour I'exécution des travaux .

Si le préfet de région constate que le projet est susceptible d'affecter des éléments du patrimoine
archéologique, il informe le demandeur, dans le délai de deux mois a compter de la réception de la demande, que
le projet qu'il lui a présenté donnera lieu a des prescriptions de diagnostic archéologique ».

Je vous prie d’agréer, Madame, I'expression de ma considération distinguée.

Pour le Préfet de Région,
et par délégation,le Directeur régional des affaires culturelles,
et par subdélégation
L'adjoint au Conservateur régional de I'archéologie, site de Toulouse

Ol

Michel BARRERE

Hotel de Grave 5 Rue Salle I'Evéque CS 49020 34967 Montpellier cedex 02
Téléphone 04 67 02 32 00 - Télécopie
http:/www.culture.gouv. fr/Drac-OCCITANIE/
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APEX ENERGIES

Atrium du Millénaire

78 allée John Napier »
34000 MONTPELLIER

REF. DOSSIER COT-REN-2019-65148-CAS-133973-V1W6C6

INTERLOCUTEUR Marianne MOUCHOUX
TELEPHONE 05,59,92.53.00

MAIL Marianne.mouchoux@rte-france.com

oBJET Projet centrale photovoltaique a CIZOS (65230)

BILLERE, le 14/02/2019 =

Madame, Monsieur,

Par courrier du 29/01/2019, vous nous avez transmis pour avis un projet de centrale
photovoltaique sur la commune de CIZOS, dans le département des Hautes-Pyrénées.

Nous vous informons qu’aucune ligne, aérienne ou souterraine, appartenant au réseau
public de transport d’énergie électrique (ouvrage de tension supérieure a 50 000 Volts) ne
traverse la commune concernée.

Nous vous précisons enfin que cette réponse vaut uniquement pour les ouvrages dont RTE
est gestionnaire (ouvrages dont la tension est supérieure a 50 000 Volts), et qu'il peut
exister, sur le terrain d’assiette de la construction projetée, des ouvrages de distribution
d’énergie électriques ou des ouvrages de transport et de distribution de gaz qui dépendent
d'autres exploitants (ENEDIS, régies, GRDF, etc.). Nous vous invitons donc a vous
rapprocher de ces derniers pour obtenir toutes les informations utiles.

Restant a votre entiére disposition pour toutes précisions que vous souhaiteriez obtenir,
nous vous prions de bien vouloir agréer Madame, Monsieur, |'expression de nos
salutations distinguées.
Directeur Adjoint en charge des Territoires
Benoit ROULLET

1
RTE Réseau de transport d’électricité

société anonyme a directoire et conseil de surveillance
au capital de 2 132 285 690 euros

R.C.S.Nanterre 444 619 258
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‘ & \\ ' ) Bordeéres-sur-lI'Echez, le 9 1 JAN. 2019

- Le Directeur Départemental des
\ Services d’Incendie et de Secours
l = 2

Ri 3"J.d o
a
Groupement
Prévention Prévision Opérations
-------------------------- APEX ENERGIES
Service Prévision
A Pattention de Madame Florence VOLLARO
GPPO/CCI/CZ/n°2019-07
- Atrium du Millénaire
: Affmre suivie par : g
Lieutenant CI:SE)O;Z;__E::‘RYSEJT‘INOLADA 78 a]lée JOhn Napier _ CS 60038
4 christophe.calvet@sdis65.fr 34060 MONTPELLIER CEDEX 2

OBJET : Demande d’avis sur les contraintes pour I’implantation d’une centrale photovoltaique.
V/REF. : Votre courrier du 15 janvier 2019.

PJ : Extraits du Réglement départemental de Défense Extérieure Contre I'Incendie (RDDECI) validé
par arrété préfectoral du 27 décembre 2017 (article 3.2.2.2 a3.2.3 et 4.2.4).

Madame,

Par transmission visée en référence, le SDIS65 a été saisi pour avis sur les contraintes pour
I’implantation d’une centrale photovoltaique, commune de Cizos.

Je vous informe que, dans le domaine industriel, le Service Départemental d’Incendie et de
Secours des Hautes-Pyrénées émet un avis au titre exclusif de la Défense Extérieure Contre I’Incendie
(DECI) et de I’accessibilité des secours.

Vous trouverez ci-dessous les principes généraux dans ces deux domaines.

Au titre de la DECI :

- les parcs de panneaux photovoltaiques sont généralement classés en risque courant faible.

- Les batiments et installations techniques peuvent étre classés en risque courant ordinaire
ou en risque supérieur, en fonction de I’analyse de risque réalisée par le SDIS65 lors de
I’étude du projet définitif.

Au titre des acces :

- Une voie de simple desserte est demandée pour les parcs de panneaux photovoltaiques.

- Les caractéristiques des voies desservant les batiments et installations techniques seront
déterminées par le classement de ceux-ci lors de I’étude du projet définitif.

Vous trouverez en pieces jointes les extraits du RDDECI en matiére de classification des
risques et d’accessibilité des secours.

Mes services restent a votre disposition pour tout renseignement complémentaire.

Je vous prie de croire, Madame, a I’assurance de ma considération distinguée.
P . ng (-

Pour le Dirg Départemental et par délégation

ef du Groupement

Service Départemental d’Incendie et de Secours - Z.1. - rue de la Concorde - 65321 BORDERES-SUR-L’ECHEZ CEDEX
® 056238 18 00 - Télécopie : 05 62 38 18 37 - Courriel : contact@sdis65.fr

14 septembre 2020
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Lorsqu’il est fait notion de distance d’isolement entre batiment il faut entendre toute
aire libre séparant deux bétiments. Cette distance sera fonction de la réglementation régissant
’activité et de la classification du risque.

Cependant en fonction de I’analyse des risques et de la nature de construction des
matériaux ces distances peuvent minorées ou majorées.

3.2.2 Risque COURANT

3.2.2.1 Risque courant TRES FAIBLE

Absence de DECI possible.

Pour étre admis dans cette catcgone de risque, le projet du pétitionnaire ne devra pas
étre d’une surface supérieure 4 50 m? et sera isolé de tout tiers par une aire libre.

D’autres critéres cumulables peuvent étre pris en compte (distance du CIS le plus
proche, accessibilité par les engins de secours, situé sur un domaine skiable, topographie, des
conditions météo sévéres possibles, autres ...)

Le RDDECI précisera pour chaque activité la possibilité de I’absence de DECI.

Il appartiendra alors au pétitionnaire d’effectuer une demande de dérogation en
fournissant I’ensemble des informations nécessaires. La volonté de s'exonérer d'une DECI
doit étre clairement exprimée par le pétitionnaire & travers un acte écrit adressé au service
instructeur et au SDIS 65. Au cas par cas et au vu du dossier, le SDIS 65 émettra un avis a
I’attention du service instructeur. |

Le propriétairc et son assureur en prenant cet engagement écrit, acceptent que
l'absence de DECI puisse entrainer, en cas de sinistre, la ruine particlle ou totale du bien
sinistré, Ils renoncent a mettre en cause la responsabilité de la commune ou le cas échéant de
I’EPCI a fiscalité propre pour DECI insuffisante.

3.2.2.2 Risque courant FAIBLE

Le risque courant faible peut étre défini comme un risque d’incendie dont I’enjeu est
limité en terme patrimonial, isolé, a faible potentiel calorifique ou a risque de propagation
quasi-nul aux batiments environnants. Il va concerner :

> les habitations individuelles répondant aux 2 conditions suivantes :

v’ isolées des tiers par une aire libre de 4 métres au moins ou non isolées entre
elles par une aire libre de 4 métres, dans la limite de 2 (dont des habitations
accolées, jumelées ou mitoyennes),

v’ surface développée inférieure ou égale a 500 m?,

e ——
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» les batiments comportant des ERP, des burcaux, des activités industrielles et/ou
artisanales répondant aux 3 conditions suivantes :

v 1 étage au plus sur rez-de-chaussée,

v surface développée inférieurc ou égale a 500 m? (250 m? pour les ERP de ‘
classe 3 au sens de I’article 10.2 du présent réglement), \

v isolés des tiers par une aire libre de 4 métres au moins.

Un ensemble de ces batiments, non isolés les uns des autres, mais cumulant une
surface développée de moins de 500 m? est également considéré en risque courant faible
(250 m* pour les ERP de classe 3).

» les parcs de stationnement couverts, non ouverts sur toutes leurs faces desservant
une habitation collective ou des locaux réservés aux travailleurs par des circulations
intérieures ayant une surface inférieure 4 100 m?

En régle générale, un PEI ayant un débit de 30 m’/h pendant 2 heures ou une réserve
d’eau de 60 m* est suffisant pour combattre ce type de risque. La distance entre chaque entrée
principale de batiment & défendre et le PEI est au maximum de 400 m en empruntant une voie
de simple desserte de préférence, ou a défaut un chemin stabilisé en tout temps, d'au moins
1,80 m de large et d'une pente de 10 % au plus. Cette derni¢re condition n'est acceptable que
si un engin pompe peut accéder au PEI par une voie de simple desserte. Le cheminement entre
le risque et le PEI doit éviter le franchissement d'obstacles et la traversée de voies de

circulation tels que définis dans le chapitre 4.9
Sur des risques existants, des rétrécissements ponctuels de faible longueur sont

toutefois tolérés.

3.2.2.3 Risque courant ORDINAIRE

Le risque courant ordinaire peut étre défini comme étant un risque d’incendie a
potentiel calorifique modéré et & risque de propagation faible ou moyen. Il va concerner :

% les habitations individuelles répondant a minima & une des conditions suivantes :

v non isolées par une aire libre de 4 métres au-dela de 2 habitations, ou en
bande (plus de 2 habitations jumelées ou mitoyennes),

v surface développée supérieurc a 500 m’,
% les habitations collectives de 3 étages au plus sur rez-de-chaussée,

» les batiments comportant des ERP, des bureaux, des établissements industriels et/ou
artisanaux, ne répondant pas aux critéres des risques courants faibles et dont la
surface développée n’excéde pas 500 m’,
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» les zones d'habitat regroupé, individuel ou collectif, de densité moyenne de
batiments (bourg, ...),

» les campings et aires d’accueil des gens du voyage.

En régle générale, un PEI ayant un débit de 60 m*/h pendant 2 heures, ou une réserve
de 120 m’, est suffisant pour combattre ce type de risque.

Dans le cadre de la couverture du risque courant, il est possible de remplacer une
réserve de 120 m® par une réserve de 60 m’ sous réserve de trouver un autre point d’eau
(hydrant d’un débit égal a 60 m*h ou réserve de 60 m*) a moins de 800 métres de celle-ci.
Cette disposition n’est valable que si le premier point d’eau est une réserve.

La distance entre l'entrée principale du batiment & défendre et le PEI est au maximum
de 200 m en empruntant une voie de simple desserte de préférence, ou a défaut un chemin
stabilisé en tout temps, d'au moins 1,80 m de large et d'une pente de 10 % au plus. Cette
derniére condition n'est acceptable que si un engin pompe peut accéder au PEI par une voie de
simple desserte

Le cheminement entre le risque et le PEI doit éviter le franchissement d'obstacles et la
traversée de voies de circulation tels que définis dans le chapitre 4.9.

3.2.2.4 Risque courant IMPORTANT

Le risque courant important peut étre défini comme un risque d’incendie a fort
potentiel calorifique et/ou a fort risque de propagation. Il va concerner :

> les zones d'habitat regroupé, individuel ou collectif, de forte densité de batiment,

» les quartiers historiques, caractérisés par 1'étroitesse des rues (absence de voie
engin), des acces difficiles, de vieux immeubles ou le bois prédomine, des
planchers a plus de 8 métres et qui peuvent nécessiter une analyse spécifique,

» les zones industrielles, commerciales, artisanales,

En régle générale, un hydrant ayant un débit de 120 m*/h pendant 2 heures ou une
réserve de 240 m’® (ou 2 PEI répondant en cumulé/simultané a ces besoins en eau), sont
suffisants pour combattre ce type de risque. La distance entre chaque entrée principale des
batiments & défendre et le premier PEI est au maximum de 200 m (400 m pour le second PEI)
en empruntant une voie de simple desserte de préférence, ou a défaut un chemin stabilisé en
tout temps, d'au moins 1,80 m de large et d'une pente de 10 % au plus. Cette derniére
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condition n'est acceptable que si un engin pompe peut accéder au PEI par une voie de simple
desserte.

Le cheminement entre le risque et le PEI doit éviter le franchissement d'obstacles et la

traversée de voies de circulation tels que définis dans le chapitre 4.9.

3.2.3 Risque PARTICULIER

Le risque particulier qualifie un événement dont I’occurrence est faible, mais dont les

enjeux humains ou patrimoniaux peuvent étre importants. Les conséquences et les impacts
environnementaux, sociaux ou économiques peuvent étre tres étendus.

11 concerne notamment :

» les batiments d'habitation collective dont le plancher bas du logement le plus haut
est situe & plus de 28 métres et 2 50 métres au plus au dessus du sol accessible aux
engins de secours,

» les batiments comportant des établissements industriels ou artisanaux, ERP ou
bureaux de plus de 1000 m? (500 m? pour les ERP de classe 3),

% les activités industrielles extérieures mettant en ceuvre des matieéres combustibles,
» la plupart des batiments d'activités agricoles de plus de 1000 m?

» les parcs de stationnement couvert destinés au public de plus de 6000 m?

» les parcs de stationnement ou remises de véhicules a I’air libre de plus de 500 m,

Dans tous les cas, ces différentes typologies de sites nécessitent une approche

particuliére dans laquelle les principes de la prévention contre I’incendie mis en application
doivent étre pris en compte dans la définition des solutions.

Les besoins en eau sont calculés suivant une analyse basée sur les éléments indicatifs

suivants :

> le potentiel calorifique (faible, fort),

» I’isolement par rapport aux autres batiments,

> la surface la plus défavorable (ou le volume),

% le débit nécessaire pour I’extinction d’un sinistre ou pour en limiter la propagation,

» la durée d’extinction prévisible ; par défaut, celle-ci est de 2 heures mais peut étre
supérieure selon le niveau de complexité des opérations d'extinction.
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423 1GH

Les dispositions & respecter sont celles de |’ article GH6

- sortie du niveau accessible aux engins : amoins de 30 métres d'une voie ouverte ala
circulation publique.

- cheminement libre :

- Hauteur libre sous vodte : 3.50 métres. |
- Largeur de chaussée : 3.50 métres.
- Largeur de plate-forme : 4.50 métres. i
- Rayon intérieur : 11 métres.

- Rayon extérieur : 14 métres.

- Pente maxi : 10 %.

- Résistance : 160 kN (90 kN par essieu, espacement minima de 3.6 métres entre
essieu) %

- distance maximale d’ une voie engins a un ascenseur prioritaire : 50 métres maximum.

4.2.4 Béatiments relevant du Code du Travail ou des | CPE

Classement Voiesd’ acces Espace libre maxi

1 fagade accessible depuis une voie |

Codedu travail < 8m ; non
desimple desserte

Bodadirirasl 8 1 fagade amblgdepws unevoie o |
engins + voie échelles

ICPE Selon I’ arété applicable
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